N

N

Morphosyntaxe de 1’espagnol ancien et moderne: vers
une linguistique du signifiant
Gabrielle Le Tallec Lloret

» To cite this version:

Gabrielle Le Tallec Lloret. Morphosyntaxe de I’espagnol ancien et moderne: vers une linguistique du
signifiant. Linguistique. Université Paris 3 Sorbonne Nouvelle, 2009. tel-01846019

HAL Id: tel-01846019
https://hal.science/tel-01846019
Submitted on 13 Aug 2018

HAL is a multi-disciplinary open access L’archive ouverte pluridisciplinaire HAL, est
archive for the deposit and dissemination of sci- destinée au dépot et a la diffusion de documents
entific research documents, whether they are pub- scientifiques de niveau recherche, publiés ou non,
lished or not. The documents may come from émanant des établissements d’enseignement et de
teaching and research institutions in France or recherche francais ou étrangers, des laboratoires
abroad, or from public or private research centers. publics ou privés.


https://hal.science/tel-01846019
https://hal.archives-ouvertes.fr

UNIVERSIT E DE LA SORBONNE NOUVELLE (PARIS 3)
U.F.R. D'ETUDES IBERIQUES ET LATINO -AM ERICAINES

GABRIELLE LE TALLEC-LLORET

UNITE ET DIVERSITE EN LINGUISTIQUE
HISPANIQUE -

Morphosyntaxe de I'espagnol ancien et modernes: wes
linguistique du signifiant ¥. 1

MEMOIRE DE SYNTHESE

5décembre2009

DOSSIER DHABILITATION A DIRIGER DES RECHERCHES

Membres du jury :

José Antonio Vicente Lozano, Université de Rouen
Frédéric Bravo, Université de Bordeaux 3

Christian Camps, Université de Montpellier 3

Marie-France Delport, Université de Paris 4- Sorteon

Gilles Luquet, Université de Paris 3- Sorbonne mdley(garant)



SOMMAIRE

Avant-propos

| — L’'espagnol ancien : point de départ d’'une réflaxsentrée sur I'approch
diachronique de la langue (1998-2005)

A- Histoire d’'une disparition
— L’étude diachronique de Nantes (1998)

- L’approche référentialiste ou l'insatisfactiermhese (1999)

B- A la recherche de I'unité

— Recherche du signifié de langue, Lille (2000)

— Déflexité et mécanisme prépositionnel : I'accdsptépositionnel dans I&rimera

Cronica, Perpignan (2002)

C- Retour au probléme de traduction

- La langue, outil de communication ou objet cult@éngers (2002)



— Approche contrastive espagnol/francais : histoiuee bifurcation

— Déflexité et nouvelles perspectives

Il - L’espagnol moderne : de l'unité a la diversitéleta diversité a l'unité
(2003-2007)

A- Le choix aspectuel : la navette entre la languet le discours

— Haberau futur + participe passe, Santiago de Cuba (20@&berau conditionnel +
participe passé, Santiago de Cuba (2005)

- Linguistique et littérature : le choix aspectuahdHijos de la irade D. Alonso, Dijon

(2003) ; variations d’aspect chez J. Marias, Rq@en6)

B- Contrainte et liberté syntaxiques
- La structure absolue dags$intérpretede N. Ponce, Toulouse (2005)
— Construction et destruction de la fonction auetleri de 'unique au multiple daiv®,

el SuprempParis (2007)

C- Faits de langue, faits de discours : retour sun faux débat

- Journées de la SHF, Paris (2004)



Il — A la recherche d’un « garde-fou » : le signifianguistique (derniére

période)

A- Premiéres approches de la linguistique du signént
— Nouvelle lecture d&nde(2003)

- Rapprochement physique av@nde Paris (2005)

B- Comment concilier I'étude du signifiant et les golutions diachroniques ?
- Fueras endeMérida-Mexique (2006)

- Syntaxe etleixisen espagnol ancien : le choix d’'un repérage, L(@G67)

— Retour suly, Paris (2008)

- O, do, onde donde: cotésignifiance San Francisco (2008)

C- L'unité, la diversité et... le sujet parlant
— La concordance des temps : question de méthoslené&hodes en question, Paris

(2008)

Conclusion : regard rétrospectif et perspectives



Avant-propos

C’est un exercice bien périlleux, non pas de sevesuiy, mais de tenter de
restituer la vue des choses qui était la nétreailpfusieurs années. Il faut extraire de sa
mémoire les questions que I'on se posait hier evarfih abstraction de ce que 'on sait
aujourd’hui, et, dans le méme temps, se retented@ette forme d’ingénuité inhérente
aux toutes premieres recherches, mais qui, néasmoe laisse pas de nous irriter,
parfois, a la relecture. Entre I'apprenti-cherclged$ier et la chercheuse d’aujourd’hui,
les différences sont sans aucun doute notabler@itgugées sans concession. Mais le
regard rétrospectif, que cet exercice de synthégaigrt, engendre inmanquablement
une reconstruction, rendant impossible le simpleure la simple photocopie des

expériences et des pensées, déja dépassées.

Le souvenir ne peut étre défini, chez 'homme, caenensimple retour d’'un événement,
comme la péle image ou la copie d'impressions sgs. Ce n’est pas une simple
répétition du passeé, mais plutét une renaissangaiguant un processus de création et
de construction. Il ne suffit pas de relever desménts isolés de notre expérience
passeée ; il s'agit véritablement de kescueillir (to recollect= rassembler, réunir, se

souvenir), les organiser et les synthétiser, lesambler en un foyer de 'esprit. C'est



dans une telle rétrospection que réside la formactéistique de la mémoire humaine

[.]°

En bien des aspects, cette construction qu'on mmmsande d’élaborer, ici
exposée, reproduit une distinction bien connuertfyuiste historien de la langue, entre
ce gu'il est attentif a relever les différences observables entre deux étatsrigiéa—
et ce qu’il est amené a reconstruire comme théexmicative de ces changements.
C’est la distinction que marque Christiane Marahdlizia entre changements et

évolution.

[...] la nécessité s'impose de distinguer deuxseba les phénoménes que l'on
constate, c'est-a-dire les différences existantreerdeux systémes linguistiques

successifs, ou pour reprendre une expression deé@i-Strauss, les « différences de
différences », d’'une part: ce sont les changempraprement dits ; et d’autre part,

I'explication que lI'on donne de ces changementgstea-dire le processus qu’on

reconstruit pour rendre compte du passage d’'uradtatitre. Les changements sont des
faits qui s’offrent a I'observation. Mais ils sol& résultat de processus qui, eux, ne
peuvent étre observés, qui ne laissent le plusesduyen tout cas en syntaxe) aucune
autre trace que la différence que I'on percoit. fregessus, c’est ce que le linguiste se
donne pour tache de reconstituer : c’est, en pra@r€ue I'on nommerévolution Le

changement, c’est le résultate que I'on constate. L'évolution, c'est le presgs,

! Ernst CassirerEssai sur 'hommeParis, Les éditions de minuit, 1975 (&dition imade An Essay on
man Yale University Press), p. 79.



invisible, et largement inconscient, que le linggiia pour tache d’expliquer, c’est-a-dire

de reconstruiré.

Il faut donc accepter de jouer sur un double @n# pour rédiger une
synthese : remonter pas a pas vers les originesnstater a chaque étape franchie tout
ce qui nous sépare des premiéres vues ; et aesmarrer une seconde fois le
parcours depuis le premier article mais, cette, fers y lisant une trajectoire, en y
trouvant un fil conducteur sans doute imaginairésrgaoi qu’il en soit, explicateur.

Cet exercice, trés souvent jugé artificiel, nooeae, toutefois, a mettre noir sur
blanc cette sorte de rebondissement mental qui sf@&ré dans notre esprit lorsque
nous venons, tout juste, de concevoir une nougdlide. Selon le point de vue que I'on
adopte, on peut retrouver dans le nouvel articledee du précédent et y voir « le
présent chargé du passé»ou, depuis un article acheve, déja en concedains la
prolongation, le suivant et y voir cette fois «le présent gros de l'avenimpour

reprendre la vision de Leibniz .

Tout travail de recherche et a fortiori toute collection d'articles et/ou
d’ouvrages- est toujours, d’'une certaine facon, le fruit disdrd et d’'une nécessité.

Au-dela de ces hasards qui accompagnent notre'wmevdrsitaire— hasard des
lectures, des themes des colloques, des rencodégsliscussions et nous définissent
comme tout un chacun, touché par les contingemoes portons une quéte inscrite en
nous, préoccupante, omniprésente, une recherchetifigue personnelle, pas toujours

linéaire, avec laquelle on vit. C’est une forme ricessité que de vouloir savoir,

2 C. Marchello-Nizia L'évolution du francais- Ordre des mots, démonstratifs, accent tonjgearis,
Armand Colin, 1995, p. 28-29.



connaitre, comprendre, et enfin expliquer. Cet@&emous tient et nous appartient. On
peut nous dépouiller de tout moyen, ou au contraigs charger de mille contraintes,

elle est bien Ia, elle nous habite, parfois silease, parfois criante.

Cette trajectoire de recherche, je la reconstrarscch partir de ce que j'y vois
maintenant. L’'une des difficultés, et non des mmsdde ce travail de synthese, a été
de ne pas inscrire immodérément dans les artieles§s mes préoccupations actuelles.
Et pourtant, je ne peux que constater depuis m@uadihui que s’est construite une
démarche me menant tout droit au champ dinvestigaauquel je me consacrerai
pleinement désormais : la linguistique du signifian

Mon parcours de recherche a, en effet, été maraqre lp quéte dune

méthodologie qui s’est déroulée en trois grandesges.

|- L’espagnol ancien : point de départ d’'une réflexia centrée sur I'approche
diachronique de la langue (1998-2005)

Il - L’espagnol moderne : de l'unité a la diversité etle la diversité a I'unité (2003-
2007)

Il = A la recherche d’un « garde-fou » : le signifiantinguistique (derniére période)



| — L’espagnol ancien : point de départ d’'une réflexia

centree sur I'approche diachronique de la langue

(1998-2005)



A- Histoire d’'une disparition

Eclairer les raisons de mon intérét pour la palice I'espagnol ancieende
disparue de la langue moderne, passe par I'évocdtine autre particule appartenant
au francais modernen (j'en veux j’en vieng, définitivement rangée par les hispanistes
francophones au rayon des « problemes de traduetiQelui qui allait devenir mon
Directeur de these, Jean-Claude Chevalier, évoguarableme au cours d’'une séance
de traduction, et suggéra l'idée d’'une confrontatentre les solutions proposées
habituellement par les grammaires et la réalitdad&aduction de quelques ceuvres

francaises.

Pour la préparation de mon D.E.A portant sur « begluctions deen :
recherches sur I'expression de la partition en ciae et en espagnol » (1992), je
constituai uncorpusd’exemples a partir de cinq textes de langue #&imec:Madame
Bovary, Les Mots En attendant Godot.es Bonned_e PetitPrince Dans ces textes, je
relevai toutes les occurrencesatedans un emploi autre que prépositionnel, et raport
pour chaque exemple sa traduction (je disposairs d® cing traductions potadame
Bovary), avant de confronter texte de départ et textgidée.

Le relevé statistique des traductions montra guedlution proposée par les
grammairesde + adverbe déictiquade + pronom personnel, le plus souvent postposeés
au verbe), était trés minoritaire face a I'écrasangjorité d’exemples ou aucun signe

linguistique ne venait répondresadans le texte d’arrivée en espagnol. Cette pdssibi
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de non-traduction également évoquée dans les graesT@ovoqua les questions qui
furent a I'origine de mon sujet de these.

Pourquoi I'espagnol moderne peut-il ne pas tradaimr ? Dans le cadre de
I'expression du « partitif », pourquoi I'espagnoloderne répond-il a la question
¢quieres pandar si, quieroet le francais moderneveux-tu du pairf? par oui, j'en
Veux ?

Pourquoi I'espagnol moderne peut-il se permeteréel pas faire de renvoi a du
« déja pensé » alors que ce renvoi est visibleménessaire en francais ? Mais ce
renvoi est-il linguistiquement nécessaire ? Queloel'article partitif du suppose-t-il ?
Comment deux langues latines, partageant une méigieey ont-elles pu évoluer si
difféeremment ?

Toutes ces questions que je me posais (en cesgdana I'époque, m’'offrirent
la perspective d’'une étude diachronique lorsquegereliai a I'existence de particules
anaphoriques de I'espagnol médiéwagyant survécu dartsay, et enderéduit a I'état

d’archaisme dansor endeaquendeallende

Aussitot passé le cap des concours (Capes et atipagl’espagnol en 1993), je
m’engageai alors dans une thése, dirigée par Jiamk€ Chevalier, portant sur cette
particule espagnole médiévagmde

Ende n’ayant fait I'objet d’aucune étude particuliere’&oque ou j'étais en
thése, je disposais de faibles indices. En efflissgires et dictionnaires, dont le
dictionnaire médiéval de Martin Alonso, posentri@mes équivalenceende = allf
ende = de alli, de esto, de elloélucidation de la disparition dg et deendepar A.

Badia Margarit dans l'article « Los complementosrnmminalo-adverbiales derivados
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deibi eindeen la Peninsula Ibérica », repose, elle, selgrsiwila pauvreté d’emploi de
ces particules, lesquelles, « no tuvieron nuncecampleto arraigo en castellano ».
Quant au dictionnaire étymologique de Corominagbduche une explication en reliant
la disparition deendea celle antérieure dg : avant la disparition de yendedit la
provenance d'un lieu et équivautia alli. Apres la disparition dg, endes’y substitue
en ne désignant désormais le lieu que de facostaet équivaut alli.

Sans recourir aux ressources informatiques, je tidoas un corpus
d’occurrences dendedes débuts de I'espagnol {XKII° siécles) jusqu’au moment de
sa disparition située fin X¥début XVF siécle. Le dépouillement des textes fut
systématique powrndeet dende partiel pourforas end, poendeet I'article partitifde
L’'une des difficultés majeures que je rencontrdi ltu compréhension de la langue
ancienne, pour laquelle jétais peu armée. En deldes cours de linguistique que
javais suivis pour la préparation de I'épreuvel®rd’agrégation, et ayant rejoint le
cursus universitaire au niveau de la licencea@née), aprés mes années en Classes
Préparatoires, je n'avais pas eu l'occasion de anglifiriser avec I'espagnol ancien.
Pour cette raison j'ai fait le choix de lire lextEs dans leur totalité, de faire un
dépouillement, disons artisanal.

Je procéderais sans aucun doute differemment alljoiiren ayant recours, au
moins dans un premier temps, eorpus CORDE de la Real Academia. Le gain de
temps procuré par les outils informatiques estnratde, mais, avec le recul, je pense
avoir tiré un grand bénéfice de mes lectures. €dsies intégrales, avant de rédiger ma
these, m’'ont en effet plongée dans la langue aneieh procuré I'occasion d’observer

non seulemenénde dende por ende etc., mais également une foule de « phénomeénes

12



étranges » qui ont alimenté par la suite d'autteslels. C'est par exemple a cette

épogue que j'ai relevé les emploisfderas endenais aussi de, do etonde

Je m’étais imposé trois choses dans ma thése.

La constitution de ceorpus allait, certes, permettre de montrer, siécle aprés
siecle, I'évacuation dende mais il faudrait aussi dégager une périodisatest-a-
dire montrer a quel siecle se situe le tournansdawolution de ses emplois. Enfin, il
faudrait apporter des explications a cette dispariet probablement I'inscrire dans une
réorganisation systémique.

L’étude diachronique devait se doubler d’'une étsylechronique de la particule
anaphoriqueende une tentative de catégorisation permettant digeclées raisons de sa
disparition en méme temps que celle de l'autre lamague,y. Le plan de I'étude tient
compte de ces trois impératifs : marquer un tourdans les emplois dende visible
en observant leorpus donner une identité catégoriellede,inscrire la disparition de

la particule au sein de I'élaboration d’'un systéme.

En 1998, mon Directeur de thése jugea que je psdaae état de I'avancée de
mes travaux lors du Vfilcolloque de linguistique hispanique qui devaitteeir a
Nantes au mois de mars. Ce fut donc a cette occagie je rédigeai mon premier

article.
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— L’étude diachronique de Nantes (1998)

1 - «Ende diachronie d’'une disparition annoncée pin Antoine Resano (dir.),
Actes du VIfi Colloque delLinguistique HispaniquéNantes, 3-5 mars 1998),

Edition du CRINI, Université de Nantes, 2000, p-2Z3

Dans cet article, sorte de bilan de mes recher¢laeslabord rendu compte de
I'héritage latin jusqu’au milieu du XI¥/siécle. J’'ai montré, ensuite, en quoi le milieu du
XIV ¢ siécle marquait un tournant dans les emploisedée le partage de certains
emplois aveaende et étudié leur évacuation progressive, I'obséomaties variantes
de manuscrits, pour certains textes, s’étant réviaks précieuse pour montrer cette
évacuation. Enfin, cette disparition fut replac@&nslla mise en place d’'un systeme
excluant le type de repérage que suppogenendeau profit du repérage offert par les
deéictiques.

Je repris pour cela I'étude bien connue de Mauvloého sury et la sémiologie
des verbes d’existencedy, estoy voy, doy), ce qui me permit de dégager dans mon
étude diachronique deux étapes majeures : I'éwolutiey (expliquée par M. Molho
grace au phénomeéne desiabductioninterne a partir du milieu du XIfi siécle, suivie
un siécle plus tard par I'évolution dende (milieu du XIV® siécle), puis par sa
disparition.

Malheureusement, je n'avais pas atteint mon tnmisiéobjectif qui était de

caractériseende c’est-a-dire en soi et pour soi, indépendammenitévolution de ses

14



emplois. Et jen ai pris conscience tres rapidemenant ma soutenance de thése,

laquelle m’a fort bien montré les insuffisancedamatiére.

— L’approche référentialiste ou l'insatisfaction— Thése (1999)

Javais fait le choix, dans ma thése, d'une approahajoritairement
référentialiste de la particule. En effet, les aoences deendeont été classées en
fonction de la nature sémantique de I'élément aoaph : lieu, objet animé ou inanimé,
événements, circonstances. L'approche référenigalidfrait un double intérét : le
premier était d’ordre pratique : classer quelqu@802occurrences embrassant prés de
quatre siécles d’emplois. Le second répondait apératifs d’ordre diachronique :

dégager une périodisation claire dans les empiénde

Marquer une périodisation dans I'emploi de cetteigpae m’a semblé au départ
impossible, puisque l'observation dworpus montre queende conserve la méme
capacité référentielle des premiéres attestatiarsguja sa disparition. Et c’est
précisément a cette donnée capitale que jauraisrélr la plus grande attention. J'ai
bien établi queendeconserve les mémes aptitudes, notamment celleediésocié a un
verbe de mouvement ou de prélévement au®Xicle mais encore au X\iecle ;
celle d’étre associé a un verbe statique au®Xtiis aussi au XVsiécle. La particule
n’évolue pas, ne subit aucune modification. Laguisation que j'ai marquée se fonde,
non sur I'évolution de la particule elle-méme, msus ses emplois qui, eux, évoluent

notablement.
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C’est en cela que I'approche référentialiste miaskee totalement insatisfaite.
Méme lorsqu’il s’agit d’établir une périodisatiorarts les emplois d’'un mot, donnée
diachronique qui présente le plus grand intérég ste toujours et partout un simple
classement des effets de sens. Il manquait dome &clairage capital : en dépit de leur
disparité, tous ses emplois étaient autorisés parwualeur unique, en langue, de la
particule. C’est la raison pour laquelle, apregalanomie des emplois, je ressentis une

trés forte volonté unificatrice.

C’est ce parcours allant de la diversité des erapdigicrits dans ma these, a
I'unité du signe, qui m'amena a présenter, un a@sama soutenance, au®l¥olloque
de linguistique hispanique de Lille (2000), mon oiy@se sur le signifié de langue de
ende A partir de la conception saussurienne du sigmguistique (& un signifiant
correspond un signifié, et un seul), je rechertdaignifié de langue dende et tentai
de rendre compatible ce signifié unique avec latiplidité des emplois discursifs

observés dans ma thése.
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B- A la recherche de 'unité

— Recherche du signifié de langue, Lille (2000)

2 - «Ende signifiant et signifié : pour une définition plus abstraite de la
particule », in Yves Macchi (éd.)Panorama de la Linguistique Hispanique
Actes du IX Colloque de Linguistique Hispaniqugille, 16-18 mars 2000),

Lille, Edition de I'Université Charles-de-GauleLille 3, 2001, p. 59-67.

L’étude diachronique dende des débuts de I'espagnol jusqu’a sa disparition a
la fin du XV° siécle, rend compte d’'une grande variété d’empdoig’une évolution
dans le mode d’exploitation de la particule, laqua charniére se situant vers le milieu
du XIV® siécle. L'approche référentialiste de la particildsse un sentiment
d’insatisfaction dans la mesure ou elle ne résast |p question du signifié dmde
Dans cette nouvelle analyse dede jappuyai cette recherche d’'un « invariant » sur

deux postulats :

a- Tout mot de la langue connait une seule sigiifio et une pluralité
d’emplois : en langue, le mot est doté d’'une seigrification ; employé dans le
discours, il peut renvoyer a des réalités diffaenfe suivis en cela les préceptes

du linguiste Gustave Guillaume.
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b- Le mode d'exploitation de [linstrument a visilmlent changé mais
l'instrument, lui, n’a pas changé. Sans avoir @aient conscience des enjeux a
I'époque, je sous-entendais que si le signifiasterénchangé, le signifié aussi.
Je sais aujourd’hui que cette question est loitrel'8imple, jaurai I'occasion

d’y revenir.

Je posai donc I'hypothese suivantendedéclare l'idée d'une intériorité que
I'on déserte. Cette forme hybriden(+ de) suppose, en langue, deux postes qui restent
inoccupés, vacants, a pourvoir. Dans le discowgde adée d’'une intériorité que I'on
déserte laisse observer une grande diversité dasplieu géographique que l'on
quitte, espace temporel que I'on abandonne, engemiht on extrait une partie,

événement dont on tire des conséquences, etc.

Ayant eu le sentiment de m’étre laissée piégers daa thése, par la multiplicité
des effets de sens, par ce foisonnement des engaessbles en discours, je pris bien
soin, dans cette quéte de l'unité, de ne pas &iteer dans le signifié de la particule,
des valeurs contextuelles. C’est en recherchatd ceité que je donnai davantage de
satisfaction a mon besoin de comprendre le mécanisinrme sembla alors que la
recherche de I'abstraction, du mécanisme généit, l& seule voie a suivre afin de
rendre compte des phénomeénes plus particuliers, I'que pouvait résoudre plus
facilement les problémes particuliers (notammerltiicde certains emplois jugés
marginaux), en accédant au mécanisme abstraitleRieat, j'avais pris conscience de

la méthode qu'il fallait suivre pour aboutir a urdmonstration compléte et

convaincante.
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J'avais également pris conscience de la particaélade certains mots, plus
abstraits que d’autres, en particulier ceux quimgtent de « faire du lien » dans le
discours. C’est la prise de conscience de cmitmluction exotériqugui m’amena a
rapprocher le mécanisme eede et de ses dérivés, du mécanisme prépositionnel.

Le latin tardif et médiéval ayant connu la dispantprogressive de la flexion
casuelle (mouvement général de la déflexite), leeldppement corrélatif des
prépositions et de multiples particules permettiet déclarer linguistiquement les
relations mentales entre les notions. Les motsan&amt plus en eux leur fonction, ce
bouleversement rendait obligatoire le développentad tours prépositionnels, des
conjonctions et des particules anaphoriques.

C'est en préparant le cours d’agrégation de lirtgus sur leLibro del
Caballero zifarque jobservai un emploi surprenant de la prémosia en espagnol
ancien, ou plutdt, une double syntaxe surprenantmato el ome bueno », « matara él
aguel ome bueno » ~ « mat6 al ome bueno ».

Ce fut donc sur cette question de 'accusatif psémmnel en espagnol ancien
que j'expérimentai cette méthode, mirement réfléelprés I'enseignement tiré de ma
thése, et déja en partie testée exeau colloque de Lille, une démonstration en trois
temps : observation des emplois, hypothése théarigtiour aux emplois, en particulier
a ceux jugés problématiques, du moins surprenaafts, de dégager la ou les

conceptualisation(s) possible(s) pour le locuteédiéval.
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— Déflexité et mécanisme prépositionnel : l'accusdtiprépositionnel dans la

Primera Croénica Perpignan (2002)

3 — « L’accusatif prépositionnel dans la Primera Croénica», in Christian
Lagarde (éd.)La Linguistique hispanique dans tous ses étAttes du X
Colloque de Linguistique Hispaniqu®erpignan, 14-16 mars 2002), Presses

Universitaires de PerpignanCRILAUP, 2003, p. 27-37.

Le latin vulgaire tardif disposait d’'une flexion steelle, héritée du latin
classique, pour dire le rapport de transitivié6 patrem« j'aime mon pere ») : I'objet
était saisi directement a l'accusatif, sans préwsi Employé avec des verbes de
mouvement ou indigquant la distance ou I'espacequag; I'accusatif sans préposition
était devenu I'exceptiore6 domumc« je vais a la maison »), tandis que I'accusatéc
préposition se généralisaieo in urbem « je vais en ville »eo ad patrem« je vais
auprés de mon peére ».

L’espagnol médiéval inaugure I'emploi dedans I'expression du rapport de
transitivité, mais cette syntaxe n’'est pas exchkusig la construction directe. Plutdt que
de retenir comme critére habituel la catégorie séiagiae de I'objet (objet inanimé et
déterminé saisi directement sans préposition ;tcdopné saisi avec préposition), je
m’interrogeai plutét sur la signification de chaeudes deux syntaxes, sur le choix
opéré par le locuteur médiéval, et sur ce que oexaiévele des deux représentations

que le locuteur médiéval pouvait se donner du réel.

20



Pour cela, jentrepris de dresser un tableau les glamplet possible des
compléments d’objet « animés » précédés ou nom geépositiona, afin de montrer
que ni le critere sémantique ni le critére syntagige permettent de dégager, a eux
seuls, un principe d’emploi : les deux construcjoavec ou sang, sont possibles
méme quand l'objet est précédé d'un déterminangusimisant ou particularisant
(article défini singulier ou pluriel, possessifiemté singulier ou pluriel, numéral, nom
propre, etc.).

A partir de la description des postes lexigénésadien verbe transitif tel que
matar, et des notions dsite et degene empruntées a Jean-Claude Chevalier, et en
m’appuyant sur I'hypothése de Maria Jiménez sureprésenté en langue de la
prépositiona, j'ai montré que I'apparition da provoque une redistribution syntaxique
au sein de I'énoncé. Jai pu ainsi dégager deuxejutnalisations possibles pour le
locuteur médiéval, expliquant les exemples contsadicrits en premiere instance. Il
s’agissait de réfuter une idée recue selon laqlieleploi de la prépositiom était un
peu « anarchique » en langue ancienne et ne gd@ajugiar aucun critere d’emploi
strict. A partir du moment o0, aprés avoir priseade la possibilité de la double syntaxe,
on cherche a dégager ce que l'apparitionad®u sa non-apparition, peut avoir de
signifiant pour comprendre les mécanismes lingyss a I'ceuvre, on se donne les
moyens de comprendre aussi 'usage gu’en fais&itclgeur médiéval. Cette démarche
m’est apparue comme plus satisfaisante, puisquey&is ainsi que tout est question de
représentation, en fonction de la fagon dont laitknar concoit I'étre impliqué dans
I'événement déclaré par le verbe. Il faut donc ptard’idée que la « réalité » n’est pas
en soi un critéere, et aussi que la langue ne tetierfexpérience qu’'un nombre limité

de traits et de structures.
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Dans laPrimera Crénica I'abondantcorpus que javais constitué avec toutes
sortes de verbes m’a permis de mettre a jour cetitble possibilité de concevoir un
étre soit comme puissant, soit comme non puist&xemple avec la Reine Didon est
a cet égard remarquable (p. 25 du Dossier biblggaae). L'apparition da n’est pas
une contrainte de la langue, c’est une possibikie.fait, on peut concevoir comme
puissant n'importe qui, n’importe quoi, y compris &tre qui dans la réalité n’est ni
animé, ni dominant. A l'inverse, on peut concexammme non puissant un étre qui 'est

dans la réalité.

La rédaction de cet article a représenté pour nma@ @tape-clé dans mon

parcours, et ce pour trois raisons.

1. Il s’agissait de ma premiére étude apeade et méme si j'étais encore tournée
vers I'espagnol ancien, ce travail était un sawtjoloctoral important pour me
confirmer que je pouvais poursuivre sérieusemestreleherches en linguistique
hispanique.

2. En lien avec ce qui précede, j'inaugurais la, aprete une méthode que j'avais
clairement identifiée et pensée au préalable, jaidi« en connaissance de
cause ». J'avais saisi qu’étudier le langage c&st,étudier « en amont » ce qui
permet a 'homme de produire des énoncés et, de r@iléchir sur les
mécanismes profonds, soit se consacrer au lange@aequ’instrument et « en
aval » étudier I'utilisation qui en est faite. Jé& plutét suivi 'aval dans ma

these, j'ai définitivement pris ensuite le partil@mnont.
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3. Enfin, les travaux de Maria Jiménez sur les prémos espagnoles m’avaient
ouvert de nouvelles perspectives extrémement sgarges. J'ai vu dans le
mécanisme de l'incidence, dans la chréode gelis dede dans la notion de
diastéme, des mécanismes trés « porteurs » pour ételes de particules

anciennes, et de syntaxe en général.

Les recherches que jai menées sur l'espagnol m&dién’ont conduite
naturellement a l'observation de la langue modeere,adoptant tout d’abord une
démarche contrastive avec la langue francaise. Gojartiai expliqué plus haut, c’est
avec un probleme de traduction que tout a commpoaé moi en recherche. Il était
donc naturel que je revienne sur ce contraste ¢anait tellement saisie que jen étais
venue a traquer, pendant prés de cinq années, amieufe disparue de la langue

ancienne.

C- Retour au probleme de traduction

- La langue, outil de communication ou objet culturé? Angers (2002)

Comment deux langues sceurs issues du méme sulestedin tardif, ont-elles

pu bifurquer a un moment de leur élaboration endotieu, aujourd’hui, a ce que I'on

appelle des « problemes de traductions » ?
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Cette représentation du monde, différente entrex dugues romanes, a fait
I'objet d'une étude en collaboration avec Chrystétbrtineau (Université de Nantes)
sur la langue comme objet culturel, présentée aubournées angevines sur la
didactique de I'espagnol », en 2002. Ce sont emdeg bifurcations elles-mémes que
jai examinées dans deux articles, I'un en 2004ngeks dans un colloque consacré a
« La trahison », et ensuite, lors de la premieneaoatre SHF/APFUE, a Séville. J'ai pu,
en ces occasions, faire état d’'une différence d¢esye entre les deux langues, qui
s’observe dans le passage du francais a I'espagp@imment pour la traduction get
de en Connaissant 'emploi et les étapes de la disparides particuley et endeen
castillan médiéval, jai postulé que le francaid'@pagnol, issues d’'une méme langue
mere, le latin tardif, ont fait, au cours de leustdire, des choix de représentation du

monde différents.

4 - « La langue, outil de communication ou objet cultuel ? » en collaboration
avec Chrystelle Fortineau (Nantes), Journées Angsveur la didactique de

I'espagnol (22-23 mars 2002)es Langues modernes2007, p. 68-81.

Je n’‘ai pas encore eu l'occasion d’évoquer I'emvirement professionnel au
sein duquel j'ai élaboré ce dossier de recherche.

J'ai commencé a enseigner dans I'Université fresgcain 1997-1998, recrutée
comme PRAG a l'université de Lille 3 et j'y suistée jusqu’en septembre 1999, année

de mon recrutement a Rennes 2 sur un poste deeMidtConférences en linguistique
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hispanique. La presque totalité de mon dossieredberche, je I'ai donc élaborée en

occupant mon poste a Rennes.

Ma solitude de linguiste, je I'ai éprouvée a deiwveaux.
- Il n'existait, au sein de I'équipe d’accueil demdgues romanes de Rennes, aucun
laboratoire faisant une place a la linguistique. LR (Equipe de Recherche
Interdisciplinaire en Langues romanes), a I'épo(agourd’hui ERIMIT, Equipe de
Recherche Interdisciplinaire Mémoire, ldentités, Territoires), se déclinait &ais
composantes, dont deux hispaniques, I'une orieveé® la littérature et la civilisation
ameéricaines (LIRA, Laboratoire Interdisciplinaire &Recherche sur les Ameériques),
'autre tournée vers la littérature et la civilisat péninsulaires (CERPI, Centre de
Recherche sur la Péninsule Ibérique). Je n'avais gas ma place dans les laboratoires
existants pour les hispanistes. Il existait biedalnoratoire de linguistique inter-langues
(CERLICO, Cercle Linguistique du Centre et de I'G)gmais il ne répondait pas a
mes besoins au moment de mon arrivée a Renneaislacette époque un objectif tres
précis : poursuivre ma formation en espagnol aneieme dédier entierement a la
linguistique hispanique. Le temps viendrait sansiteloou, plus expérimentée en
recherche, il serait pour moi d'un grand intéré&tires d'une nécessité, de nourrir mes
recherches également de I'approche dans les dabg@ges. Mais ce n’était pas I'heure
pour moi : je poursuivais mes lectures de Guillaup@¢ais concentrée sur le principe
d’'unicité du signe linguistique, et je voulais pregser dans cette perspective-la
uniguement, dans ce premier temps. J'avais a m&rcine mondentité de chercheuse
gue je n'avais pas trouvée pendant ma thése. ipmovoir dire aujourd’hui que c’est

hY

au collogue de LIBERO a Perpignan en 2002, avec rmatude sur l'accusatif
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prépositionnel en espagnol ancien, que j'ai peacule a poursuivre d’un point de vue

théorique et méthodologique.

Apres mon arrivée a Rennes 2, je suis donc reatéechée principalement au
laboratoire de Paris 4 jusqu’en 2006 (FDC, FormseBurs-Cognition, puis CELTA,
Centre de Linguistique Théorique et Appliquée). BEDO6, pour les besoins de
I'organisation du XIf colloque de LIBERO, je me suis rattachée pringipant a
I'Equipe d’Accueil de 'UFR langues de Rennes, ERIM

Apres ma thése, jai poursuivi mes recherches eamstagt au séminaire de
Linguistique hispanique de L’Institut hispaniquéjgk par Jean-Claude Chevalier puis
par Marie-France Delport. En 2000, jai été invifger Gilles Luquet a rejoindre son
équipe du GERLHIS (Groupe d’Etudes et de Recherehdsnguistique Hispanique) a
Paris 3. C’est donc exclusivement dans le cadrecate deux séminaires que jai
poursuivi ma formation aprés ma thése et avancéeokgrches sur la langue ancienne.
Je peux dire aujourd’hui que l'assiduité a ces maireés a été déterminante non
seulement dans ma motivation a faire de la recleer&@hm’astreindre a un travail de
lectures théoriques régulier, mais aussi dans ¢exctiu parcours théorique que j'ai
suivi, et dans l'assimilation d'une méthode scitntie. Le fait d’'assister et de
participer activement a ces deux séminaires m'mjsede travailler mon endurance a la

recherche. La comparaison entre littérature et mmde est plus connue ; et pourtant le

travail de recherche et 'endurance sportive onir pooi bien des points communs.

— Au sein du département d’espagnol de Rennes, Etadule linguiste, j'ai été tout

simplement mise a I'’écart. Ma matiere y était percamme une spécialité technique,
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jargonnante, et donc, bien souvent dans les prdpasertains collegues, en particulier
au moment de I'élaboration des maquettes, mais@alement, jugée inutile. On peut
dire que j'ai bien souvent éprouvé en ces lieuxjuwe Montaigne appelle « la tendance

des hommes a juger inutile ce qu’ils ne comprenpagat» !

Dans mon isolement j'ai toutefois trouvé une vageseécours : le rapprochement
avec la linguiste de l'université de Nantes, ChefstFortineau, avec laquelle nous
avons mis au point un échange inter-universitaireaurs d’agrégatior ma collegue
assurant la question moderne tant a Nantes qu’aéRgmendant un semestre, et moi la
guestion médiévale dans les deux universités Bawemestre-, mais aussi de
soutenances de Maitrise puis de Masters. Notrakmihtion professionnelle a été
intense et suivie, et I'est toujours.

Cette collaboration s’est traduite sur le planalescherche par une participation
conjointe, en mars 2002, aux Journées d’étude audidactique de I'espagnol,
organisées par 'lUFM d’Angers, ou nous avons prEsene communication intitulée :
« La langue, outil de communication ou objet ca@t®». Ayant conscience de la
fracture nette et, disons, irréparable, entre diigae et linguistique, il nous a toutefois
semblé intéressant d’aller exposer notre pointudede linguistes autour de cette notion

d’outil tellement rebattue pour parler de la langue

En effet, I'enseignement de lI'espagnol en Franceégslierement confronté a
I'alternative culture/communication. On pourraitnper que celle-ci se traduit
concrétement de la maniere suivante : favorisge l@ommunicationnel passerait par

un renforcement des contenus purement linguistigl@s que privilégier l'objectif
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culturel reviendrait a mettre l'accent sur les enos civilisationnels. L'équation semble
d'autant plus évidente que, sous l'influence aghtapologie anglo-saxonne, le terme
« culture » est habituellement pris comme synonylmex civilisation ». Or, ce que
nous avons voulu montrer, c’'est que la questiorsea@ose pas en des termes aussi
simples en matiere linguistique puisque la dichadooommunication/culture traverse
la langue elle-méme. C’est toute cette difficultéllystre la définition du dictionnaire
de Morfaux : « Langage : produit de la vie en s@ctke natureulturelle ayant pour fin

la communicatiorentre les membres d'un peuple ». Le langage aretgnséquent les

langues, qui en sont la manifestation — est doibgelt d'un double point de vue.

Nous avons donc dressé, dans un premier temps piderdableau des
différentes prises de position qui traversent Esherches linguistiques, en précisant
quel aspect du langage (outil de communication ysiesne symbolique culturel ?)
privilégient quelques-uns des grands courants diéngmistique moderne. Dans un
second temps, il nous a semblé pertinent, devargulaic essentiellement constitué
d’enseignants du secondaire, et de didacticiemfisiiter notre propos par I'approche
contrastive entre deux langues romanes, le frargtal®spagnol. C’était I'occasion
d’exploiter la, et de diffuser, l'idée selon lageetes deux langues se sont forgé, au
cours de I'histoire, leur propre systéme de reprégion du monde, et qu’en cela elles
constituent des objets culturels. Le probleme deéutction autour dy et duenfrangais
ne laisse pas indifférents les enseignants du dagen et il s'agissait, dans cette
présentation, de leur donner quelques clés de @&mpsion par cette approche

diachronique que j'avais adoptée dans ma these.
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L'lTUFM d’Angers ayant rencontré ensuite toutes dicultés pour publier les
Actes de ces journées, nous avons soumis notre étuche revue susceptible d’'étre
intéressée par notre approchesLangues Moderned 'article a été publié en 2007,

Soit cing ans apres la tenue des Journées angealgrdidactique.

C’est encore cette approche contrastive entredecéis et I'espagnol qui a
alimenté plus tard ma réflexion lorsque, sur ldigttion d’'un collegue ameéricaniste
qui organisait a l'université d’Angers un collogsar le théme de la trahison, je
réfléchis a cette notion de « trahison » en l'assud@ussitot a celle de « traductior »
preuve de la belle réussite et de la parfaite igmaton de cette épigramme,
traduction, trahison- et je résolus de déméler ce qui, en matiére deidten, releve

de la véritable trahison, et ce qui n’en reléve pas

— Approche contrastive espagnol/francais histoire d’'une bifurcation

8 — « D'un systeme linguistique a l'autre : trahir pour traduire ? », La
trahison — La traicién Actes du Colloque d’ALMOREALANgers 19-20 mars

2004), 2005, p. 293-307.

Le point de départ était bien entendu un rapideof@ana de ce que l'on peut
appeler en matiere de traduction un « choix dédibde trahir ». Ce fut pour moi

I'occasion dans ce colloque de non-linguistes, paesguels de nombreux littéraires
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americanistes, de présenter, méme tres brievenesrroblemes linguistiques de la
traductionde Jean-Claude Chevalier et Marie-France Delfiostagissait d’apporter a
ces collegues, habitués a consulter les traductiesstextes américains, et a lire aussi
les témoignages des traducteurs-essayistes, ureemrspective : celle qui consiste a
théoriser en matiere de traduction, notamment fmrsérvation des «figures de
traduction ». C’était pour moi, également, 'ocoaside repréciser quelques notions
(signifié et référeny, bien souvent mises a mal dans ces témoignagtesdieteurs, se
pensant linguistes parce qu’ils pratiquent la tcéidn. Il s’agit la pourtant de deux
approches radicalement différentes. La traductish ume pratique (ou un exercice
universitaire) fort respectable, par ailleurs, iestdispensable de le préciser ? La
traductologie, de son cété, est une approche ktigue dotée d’'un cadre théorique
rigoureux. Enfin, jai vu dans cette interventidiopportunité d’apporter un éclairage
sur un aspect de la traduction, la syntaxe, gézr@ett mis a I'écart par les traducteurs-
essayistes, lesquels se concentrent surtout suprtggémes de lexique (végétaux,

animaux, outils, transports...) beaucoup plus gues.

J'avais inclus dans ma communication au colloddagkrs une réflexion sur le
travail de traduction du roman de Georges Pédradlisparition auquel s’est livré un
groupe d’universitaires de l'université autonomeB#egcelone. Pour des questions de
place, je n'ai pu inclure dans la version finale I@eticle le paragraphe que javais
intitulé « Pacte formel et traductioe: disparition'el secuestre.

Peut-on accuser de trahison délibérée les traghsctde La disparition de

Georges Pérec, en espagBbkecuestr@ En effet, les formes verbales a I' « imparfait

30



de lindicatif » dans la totalité du texte de dépmamt rendues systématiquement par le

« prétérit » dans le texte d’arrivée :

Au bout d’'un instant, il s’Tassoupissait, somnolRitis tout a coup, il paraissait pris d’'un
sursaut brutal. Il frissonnait. Alors surgissaigstaillant, s’incrustant, la vision qui

I'hantait : un court instant, un trop court instahsavait, il voyait, il saisissaif.

Unos segundos después dormitd. Luego, como sohdecag improviso, sintid un
temblor que le fue recorriendo el cuerpo. Entorsegid, le cercd, embistiéndole el
temido y obsesivo croquis. Por un momento, un roinuh segundo 0 menos, lo supo,

lo vio, quiso cogerld’

Pas question, pourtant, de brocarder les tradutBimus sommes ici devant un
cas extréme a la disparitiorgraphigue de la lettre E dans le roman francaitse&o la
disparition graphique du A en espagnol. La conteaformelle, ce « pacte » formel
incontournable pour les traducteurs espagnols, temdploi du terme « trahison »
parfaitement inadapté, comme nous en avertit I'es tdaducteurs, auteur de la préface

a la traduction :

La constriccion indispensable se ha respetado, oglo tsu espiritu, con rigor,
escrupulosamente, jal pie de la letra, en sumaldatemente esto ha conllevado, el
lector lo apreciard facilmente en las paginas ig@es, numerosas tiranteces, algunas

soluciones aproximativas, pero no debemos olvider ese tipo de distorsiones ya

% Georges Péreta disparition Paris, Denoél, 1969, p. 21.
* Georges PéreEl secuestrp traducciéon de Marisol Arbles, Mercé Burrel, Mdtarayre, Hermes
Salceda et Regina Vega, Barcelona, Anagrama, 102B.
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existia en la version original y que nadie puedgnel regusto de indefinible extrafieza

que dejd.a disparition °

Ici, la traduction colle parfaitement ('épouseémre) au projet d’écriture de
Pérec. Il s’agit d'un vrai projet de traductiorteatif au projet de I'auteur francais. Je ne
peux m’empécher aujourd’hui d’opposer ce projet ttaslucteurs barcelonais a la
traduction du roman de Patrick Chamoise&exaco une traduction vers I'espagnol
commandée et produite dans l'urgence, aprés Bation du Prix Goncourt a I'ouvrage.
Un article récent de Chrystelle Fortineau montre tputraduction, n'adhérant pas du
tout au projet d’écriture de Chamoiseau, est sdugrpéditive, infidéle, précisément

parce qu’elle n’épouse pas le projet d'écriturd agteur’.

En dehors de cet exemple remarquable, nous tenomsitére assez sOr pour
évaluer le degré de trahison en matiére de tramtuctila trahison consisterait a
commettre des écarts non nécessaires, pratiqueshtambs au nom du refus de la
littéralité ou de la recherche de l'orthonymie. Mteveraient pas de la trahison les

modifications dues aux contraintes imposées psyde&me linguistique d’arrivée.

La réflexion linguistique sur la pratique de ladiation, lorsqu’elle puise dans
I'histoire des langues, dans la fagcon dont ellefosgent leur systéme de représentation,
établit trés clairement que chaque langue proposeettain découpage de l'univers

expérientiel, que la langue ne peut tout dire,ieh lau contraire qu’elle ne retient que

® |bid., Préface de Marc Parayre, traducteur, p. 11.

® Cf. C. Fortineau, « Traduire la créolité. Remasyger la traduction en espagnol Texacode Patrick
Chamoiseau », Xil Colloque international de Linguistique ibéro-romarLIBERO, Rennes, 24-26
septembre 2008, a paraitre.
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certains traits de I'expérience. Cette « sélecti@xpliquant I'impuissance de la langue
a tout dire forge en méme temps son identité etsttar a chaque fois une
Weltanschauung

Le francais et I'espagnol sont communément appeiésmgues romanes »
parce qu’elles sont issues du latin, leur langueem@u cours du Moyen-Age, ces deux
langues ont poursuivi leur construction : I'élakima d’'un systéme linguistique de
représentation du monde. Et parce que leur visiomdnde est différente, elles se sont
parfois donné un systéme de représentation qulefaitspécificité, et forgé ainsi leur
originalité. C’est la conséquence de ces « bifiona » qui se laisse observer dans ce
que les grammaires francaises de la langue espgagmmerne appellent « problemes de
traduction ».

A partir d’'un texte de départ en franca#adame Bovaryjai observé comment
le traducteur hispanophone confronté a deux vosatdela langue francaisg,et en
trahit nécessairement cette syntaxe qui lui estrinae, pour livrer le texte d’arrivée en
espagnol. Puis, a partir d’'un texte de départ gagrsol,Bajarse al morgj'ai observé
comment le traducteur francophone confronté aesystespagnol des déictiquagi,
ahi, alli; este, eseaquel..), trahit lui aussi, nécessairement, cette wigranorphe de
I'existence qui lui est inconnue, pour livrer lated’arrivée en francais.

De ces observations, j'en arrivai a la conclusioa ghague langue possédant
son propre systéme mental de représentation duengnzbmpris les langues sceurs, la
prudence s’'impose lorsque l'on associe un peu sygiématiqguement la notion de
traductiona celle derahison Cet exercice qui consiste a traduire les motsnanéut

traducteur a trahir un systeme linguistique poautfe, a trahir une vision du monde
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pour l'autre. Mais cette trahison-la n'est pas umoix délibéré de trahir, c’est une

contrainte imposée par la langue.

Apres cette étude, je décidai de constituer urtakigcorpusa partir du texte de
départ en francaisMadame Bovary pour observer plus précisément les choix de
traduction ou de non-traduction glechez cing traducteurs hispanophones : Joan Sales
(Planeta), German Palacios (Catedra), Consuelo egel@lianza), Pedro Vances

(Espasa Calpe) et Carmen M. Gaite (Bruguera).

13 - « ¢ Problema de traduccién o historia de una bifurcadn? El adverbio
pronominal y francés en cinco traducciones espafiolas déadame Bovary,
Primer Encuentro de Investigadores, SHF/APFUE, <«cultura del otro, la
culture de lautre » (Séville, 28 nov.-2 déc. 2Q0%ctes en ligne

http://www.culturadelotro.us.esection « Linglistica descriptiva y traduccion »,

p. 863-872.

La premiere rencontre scientifique entre la Socitte Hispanistes Francais et
I’Association des Professeurs de Francais des Uhsiiée Espagnoles, a Séville en
2005, me parut étre le colloque idéal pour présdatedsultat de mes observations sur
la traduction duy francais, toujours dans le cadre d'une approcltehdonique :

¢, Problema de traduccién o historia de una bifiboa®
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Je pris comme point de départ « I'histoire d’'unfursiation ». A partir du IBI
latin, les deux langues, francaise et espagnolebifurqué : en espagnol, I'adverbe de
lieu qui en est isswy, n'a survécu que jusqu'au Moyen-Age (hormis savisance
comme morpheme suffixal dahgay) alors que ley francais connait encore une grande
frequence d’emploi, analysé traditionnellement camaclverbe jfy suis) ou comme
pronom {'y comptg. J'ai examiné ensuite les deux attitudes desuttedirs espagnols :

traduire ou ne pas traduiye

A partir de cette rencontre sévillane entre le&ciistes francais de I'espagnol
et les spécialistes espagnols du francais, jaiig@pfaire la distinction entre deux types
de colloques.

- Les colloques thématiques ou offrant une certeargiguration, comme c’était le cas

a Séville. Ces colloques retiennent notre atterpiois que d’autres, jamais totalement
au hasard, puisqu'on ne retient, on ne choisit ggiegue I'on «reconnait », d’'une
certaine fagon. Nous trouvons la I'occasion d’étabh lien avec notre démarche du
moment, Nos préoccupations présentes, et pourireg flanous faut puiser dans nos
« réserves ». C’est dans ce lien obligatoire qe&glecune certaine forme de contrainte.
En participant a ces colloques thématiques, jarché a établir un lien entre mes
recherches déja engagées et le théme ou le camfresgr: comment faire rentrer dans le
colloque a la fois ce que je savais sur un sujee@ue j'envisageais de trouver grace a
cette nouvelle perspective, voila ce qui a motiveé participation aux colloques de
Dijon (pourHispanisticd, d’Angers (Journées sur la didactique de I'esphgrolloque
sur « La trahison ») et de Séville (rencontre foaespagnole centrée sur « la culture de

l'autre »).
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- Les colloques athématiques, absolument nécesgagesément pour cet espace de
liberté de parole qu'ils offrent, ou I'on fait reat le résultat de nos recherches sans se
poser le probléme de la contrainte thématique.

La contrainte commune aux deux types de collogsie,selon moi, de toujours
s’en tenir a cette discipline : un colloque, unéeidC’est ce vers quoi j'ai tendu toutes
les fois ou je me suis attelée a la rédaction de@eramunication, bien consciente qu’en
recherche, il faut avant tout savoir temporisernMo0t pour la recherche est lié a cet
aprésque je retiens dans chaque article. Dans le cgsqlee j'avais déja observé dans
ma these, I'étude contrastive surylérancais pour le colloque de Séville était poréeus
d’'une étude ultérieure, d’'une autre étape. Maiejalais le moment opportun et la

bonne méthode pour y revenir.

— Déflexité et nouvelles perspectives

S'il fallait dresser un bilan de cette premiereigee de mes recherches, je dirais
que la priorité ayant été donnée, dans ma thés$étumle diachronique (étudier les
étapes de la disparition d’'une particule anapheridg I'espagnol médiévainde et de
ses composédende por ende. entre le XIf et la fin du XV siécle), j'ai replacé
ensuite cette étude dans un cadre théorique m’athanae plus grande abstraction, la
linguistique d’inspiration guillaumienne. A partitu principe de l'unicité du signe
linguistique (a un signifiant correspond un sighi®t un seul), j'ai recherché le signifié
de langue dende et tenté de rendre compatible ce signifié uniguec la multiplicité

des emplois discursifs observés dans ma thése.
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Les recherches que jai menées sur l'espagnol m&dién’ont conduite
naturellement a I'observation de la langue modermme, adoptant une démarche
contrastive avec la langue francaise : en 2002j@uxées angevines sur la didactique
de I'espagnol, puis en 2004 au collogue d’Angers«dia trahison », et enfin, lors de la
rencontre SHF/APFUE en 2005. Connaissant I'empl@@sétapes de la disparition des
particulesy et endeen castillan médiéval, j'ai pu, en ces occasidase état d’'une
différence systémique entre les deux langues, egiproblémes posés par la traduction
dey et deenrendent manifeste.

Parallelement, I'observation du mécanisme prépmsiel en espagnol ancien a
partir de I'observation de la double syntaxe disamipport de transitivité (colloque de
LIBERO a Perpignan en 2002) m’a ouvert de nouvgdespectives annoncgant, dans
ma trajectoire de recherche, une deuxieme étapéréeesur la langue moderne, cette
fois. A partir du colloque de Perpignan, j'ai céntnes lectures sur le latin tardif, et plus
précisément sur cette phase de transition entiaitetardif et les langues néo-latines,
marquée par le phénomeéene de la déflexité. Les metportant plus en eux leur
fonction, ce bouleversement rendait obligatoiredieveloppement de la syntaxe:
innovation et multiplication des prépositions atrprépositionnels, des conjonctions
et de toutes ces particules anaphoriques, un gnantbre étant voué ensuite a la
disparition. En outre, le phénoméne de la déflaxi@menait a m’intéresser aux formes
verbales périphrastiques avec le verbe issu de HREBEtin, haber + participe passé
Enfin, une autre perspective de recherche liéed&fl@xité s’annoncait également trés
prometteuse : la place des mots, en général, letdel’'adjectif, en particulier dans une

structure héritée du latin, la structure dite absol
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Il — L’espagnol moderne : de l'unité a la diversité et

de la diversité a 'unité (2003-2007)
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A- Le choix aspectuel : la navette entre la languet le discours

Comme conséquence tres importante du mouvemera déflexité amorcé en
latin classique et poursuivi en latin tardif, je mas intéressée a une autre innovation de
la langue espagnole, et des langues romanes errabéndes formes verbales
périphrastiques construites avec le verbe issu ABERE latin, haber + participe
passé Cette sémiologie opposant formes verbales sim@esformes verbales

composeées recouvre I'opposition aspectuelle.

Mon travail sur les périphrases aveberavait deux objectifs. Le premier était
de poursuivre, autour du verbe, cette réflexion jtaiais menée sur les conséquences
de la déflexité dans le développement de la synfpaeicules anaphoriques, extension
du meécanisme prépositionnel). Le second, lié a lathodologie que javais
expérimentée dans mon étude sur l'accusatif préposel dand.a Primera Cronica
(2002), visait a montrer qu’il était parfaitememispible d’articuler I'unité (la valeur en
langue) et la diversité (les emplois de discourgpradition, toutefois, de bien isoler
linvariant, d’'un c6té, et les effets de sens, ‘datle, afin de donner a chacun la place
qui leur revient. J'avais compris que I'un des ogres qu’on adresse aux guillaumiens
est de n'avoir de considération que pour la langeeester dans la pure abstraction. Il
m’'a semblé alors que la méthode du « va-et-viegiait une forme de réponse a ce
genre de critique. Ne surtout pas isoler la landuediscours fut pour moi, a cette
épogue, une préoccupation essentielle.

Et, simultanément, je réalisai que produire urcktie linguistique répondant a

ces exigences demandait «un certain temps » erfgpg de constituer unorpus
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d’extraits, disons sérieux, rendant compte au mascdiverses possibilités d’emplois,
aspect quantitatif indispensable ; le temps devepwet de formuler une hypothese,
sérieuse, elle aussi ; enfin, le temps de revenirexemples, de les examiner a la lueur
de I'hypothése pour la valider. En appliquant cetéghode, strictement, il m’avait fallu
une année entiére de travail entierement dédidét@ geestion, pour aboutir a une seule
étude, celle de l'accusatif prépositionnel. Plusdtg’ai compris que lorsque la
« méthode » est au point, lorsque, au fil du teropsgagne en expérience, on gagne
pareillement en efficacité et en durée. Mais inmp@&che qu’un article ou I'on élabore a

la fois lecorpuset la théorie requiert au minimum un semestrearsitaire.

- Haber au futur + participe passé, Santiago de Cuba (2093 haber au

conditionnel + participe passé, Santiago de Cuba(@R5)

Les quatre articles que j'ai consacrés a I'étudeatepériphrases entre 2003 et
2006 s’inscrivent dans le cadre de la théorie deslem et des temps de Gustave
Guillaume. L’'aspect permet de distinguer, dansdeb®, deux phases successives et
opposées, selon que l'on réfere a I'événement Veldnas toute son opérativité, ou a
l'au-dela de cette opérativité, quelle que soipasition dans le temps. L’aspect installe
une opposition entre I'événement signifié par lebeeet la subséquence de ce méme
événement qui appartient désormais au passé. beegdinguistiques issues de cette
opposition s’organisent en deux séries symétriqueentdhe cantado; cantéhube
cantado; cantar@habré cantadq cantaridhabria cantadp etc. J'ai complété cette

approche par celle que Jean-Claude Chevalier peogaiss son article « Le verbe une
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fois de plus », puis par la notion daréodeverbale qu’il a développée ensuite avec

Marie-France Delport.

— « Ce que dit la tournure périphrastique Haber au futur + participe passé »
Actas del VIII Simposio de Comunicacion Sqckantiago de Cuba, 20-24 de enero

del 2003, vol. I, p. 126-130.

— « Lengua y discurso : el giro perifrastico Haber erondicional + participio en
espafol moderno», Actas del IX Simposio de Comunicacién Socssntiago de

Cuba, 24-28 de enero del 2005, vol. I, p. 182-184.

Dans ces déplacements a Santiago de Cuba, janét®e par une volonté de
diffusion, et je dirais méme par une forme de muiliisme ! A partir des années 2002-
2003, il m’a semblé capital de diffuser les iddes,théories auxquelles je croyais, ce
qui s’expliqgue aisément par le sentiment que jsndBappartenir enfin a une équipe. Ma
construction de chercheuse était engagée dans ame qui me donnait toute
satisfaction. Et a cette époque-la, la descriptiom propose Jean-Claude Chevalier dans
« Le verbe une fois de plus », était pour moi LAdhe qu'il fallait absolument
exporter.

Il est particulierement enrichissant d’assisterea dolloques dans des mondes
universitaires trés différents du nétre, ne searaitque pour constater que I'on ne
cherche (et I'on ne trouve donc) vraiment pas lanm&hose. En 2005, en présentant

ma communication sur « habem condicionak participio », je n’avais pas vraiment eu
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l'impression que l'auditoire était aussi enthousague moi, mais il n’empéche que
cette étude a remporté le prix de la meilleure camoation- jignorais que I'on pat

remettre des prix dans un colloque dlans la rubrique « Sintaxis ».

Ce que je voulais clairement établir dans ces dgudes, c’est la nécessité de
faire la part des choses entre le contenu sémantigwaleur en langue, unique, et les
emplois de discours qui peuvent étre, eux, muKiplees tournures habawu futur +
participe passéet haberau conditionnel + participe passée disent, ne peuvent
déclarer qu’'une seule chose ; les valeurs que rgrégituellement les grammaires a
ces constructions linguistiques émanent des infooms livrées par le contexte. J'avais
trouvé dans ces tournures, et dans la réfutatiofagproche grammaticale qui en est
faite traditionnellement, une bonne occasion detreortomment « séparer le blanc du

jaune », séparation que, d’ailleurs, je n’avaisasamment marquée dans ma thése.

Pour I'étude de ces deux structures périphrastjgeesuis donc partie de la
distinction habituellement proposée dans les granesyadistinction qui aboultit a poser,
a tort, 'existence de deux valeurs. La structigeghrastique habexu futur + participe
passéy est présentée soit comme fuiur antérieurqui donne comme achevée une
action dans le futur au moment ou se réalise uriee action future, et comme
I'expression de I'hypothétique dans le passé. lractire périphrastique habewu
conditionnel + participe passést présentée, soit comme une action conditiomnell
congue relativement & un événement passd l'appellera « conditionnel passé-p
soit comme urirréel du passéhabrian dado las digzexprimant une hypothéese dans le

passé. L’approche onomasiologique des grammairparaip tres nettement dans la
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présentation qu’elles font de ce type de structudes deux «valeurs » de chaque
périphrase sont traitées séparément, dans deuxtrelsagistincts, I'un consacré aux
valeurs «temporelles » des temps verbaux, l'agtyesacré a I'expression de la
probabilité. Dans le chapitre consacré aux tempbaus, on trouve les deux valeurs
dites «temporelles » : événement achevé dans fter f(habremos cenagoou
événement conditionnel achevé relativement a unh gassé duando volviésemos,
habrian estudiadp; tandis que dans le chapitre consacré a «lesgion de la
probabilité » ou de « I'hypothétique », selon lesngmaires, on trouve réunies les deux
autres « valeurs » : fait hypothétique passd(a perdido el trepet « irréel du passé ».
Cette présentation refléte parfaitement la méthamle I'écartélement » qu'illustrent la
plupart des grammaires. Il en ressort toujoursamtiment d’incohérence, de bizarrerie,
chez Tl'apprenant, pour qui, de fait, la grammaire esume souvent a faire

I'apprentissage d’emplois n’ayant aucun rapporules avec les autres.

L’approche sémasiologique me commandait de pautisighe, de postuler pour
chaque périphrase une valeur unique en langue, etrdire compte des effets possibles
dans le discours. Cette méthode impliquait de plasdistinction entre « ce que dit la
périphrase » en langue et ce que I'on déduit dtegts, I'interprétation que I'on en fait

contextuellement.

Cette précaution, non inutile, soulignée par JGBevalier dans « Le verbe une
fois de plus », est contenue dans le titre d€¥ lsoRs-partie de l'article n° 5 : « Ce que
dit la combinaison delaberau futur + participe passé en langue, et ce quéssieapte a
évoquer en contexte, au moment de I'élaboratiola gdarase. L'emploi qu’en peut faire

le locuteur en fonction de sa visée » (p. 63 dusizoibliographique).
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L’article publié dans les Actes du Colloque de Cpbasente, néanmoins, une
insuffisance en matiére de figures (p. 63 du Deoskibliographique). J'en ai pris
conscience au séminaire de linguistique hispaniguaris 1V en mars 2002 lorsque j'y
ai présenté cette étude. Mais les organisateurairtgjbréclamant l'article dans sa
totalité plusieurs mois avant la tenue du colloGaavier 2003), il était pour moi trop
tard pour rectifier : la rectification consisteradt I'avenir, a proposer une figure du
représent@n languede la périphrase, préalablement aux figures rungtles emplois
discursifs.

Apres cette recherche théorique sur les péripergsi eu I'idée d'observer les
effets discursifs chez un poéte du %s{ecle, Damaso Alonso, puis chez un romancier

contemporain, Javier Marias.

- Linguistique et littérature : le choix aspectuel é@ns Hijos de la irade D. Alonso,

Dijon (2003) ; variations d’aspect chez J. MariadRouen (2006)

6 - « Une vision personnelle de Dieu a travers l'analgs littéraire et
linguistique de Hijos de la ira (1944) de Damaso Alonso,»en collaboration
avec Emmanuel Le Vagueresse (Reintdispanistica XX « Le XX siécle
hispanique a-t-il été religieux ? » (Actes du Cglle de nov. 2003), Dijon,

Université de Bourgogne, 2005, p. 377-393.
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La collaboration avec un collegue littéraire, EmoenLe Vagueresse, avait
deux objectifs : tout d’abord, pour la perceptioxiéeeure, réunir linguistique et
littérature, c’est-a-dire a partir de deux apprachmeéthodologiques congues trop
souvent a mon godt comme aux antipodes l'une detréa aboutir a une lecture
convergente du recueil de poésigos de la irade Damaso Alonso ; et aussi, de mon
point de vue de linguiste, montrer tout simplenugre la grammaire « parle ».

Je me souviens, a I'époque, avoir fait de ce epraje concilier théorie
linguistique et analyse littéraire, un enjeu tregortant. Il me semblait capital de
rappeler,a fortiori dans un colloque réunissant presque exclusivechesntittéraires,
que dans la plus pure tradition scolastique, lementaire de texte doit avoir pour point
de départ I'analyse grammaticale qui donne laddittera.

Dans ma tentative méthodologique de concilier é&umit diversité, je voulais
montrer que la linguistique, loin d’étre une sceeabstraite et théorisante sutdague
et uniquement cela, est aussi un outil performanir @pprocher leliscours discours
poétique et, pourquoi pas, discours narratif. Eseomant I'armature temporelle de
Hijos de la irade Damaso Alonso, il m’'a semblé possible de cumncthéorie des
temps, aspects du verbe (approche linguistique)sain duyo poématique (approche
littéraire) dans sa relation a Dieu, puisque telitéte theme retenu du colloque

d’Hispanistica

En me penchant sur les manifestations du religgamxsHijos de la irg jai
immédiatement relevé la force deymequi interpelle Dieu sans ménagements (titre de
la 2 sous-partie « Dieu interpellé sans ménagementp.», 73 du Dossier

bibliographique), ancré dans le présent existeéeplus criant, et surtout le plus
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manifeste linguistiguement, dans I'armature temitoidu recueil, presque entierement
écrit au présent de lindicatif. L'intrusion de dgees formes verbales du passeé
(« prétérit », « imparfait ») me sont apparuesimgrtes, comme des symptéomes de cet
Alonso mystique face a l'autre Alonso existentiglisdépeint par mon collegue
Emmanuel Le Vagueresse, et confronté au « teratyleur énigmatique de Dieu » (p.

76 du Dossier bibliographique).

C’est a I'occasion d’'un colloque sur I'aspect davait se tenir a RoueAgpect
et contraintes de sélectioh]l et 12 mai 2006), que je résolus de revenir sur article
de Cuba traitant dbaber au futur+ participe passé, en proposant un représenté de
langue, l'unité du signe, et en observant chez amancier espagnol contemporain,
Javier Marias, la variation aspectuelle (temps Eftgmmps composé), c’est-a-dire de
me situer conjointement sur le plan de l'unité etaldiversité. Pour avoir lu ses romans
et m'étre interrogée sur une technique narrative accrocheuse », il me semblait
possible, 1a aussi, de concilier théorie linguisticet analyse littéraire pour mettre au

jour une stratégie d’écriture non seulement efficaais particulierement séduisante.

14 — « Variations d’'aspect chez Javier Marias haber au futur + participe
passé » [communication au colloque sur «Aspect et contes de
sélection », Université de Rouen, 11-12 mai 20@6paraitre dans la revue

Chréoden® 2, 14 p.
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J'ai donc repris les postulats théoriques de Gligbune sur 'aspect et ceux de
J.-C. Chevalier et de M.-F. Delport sur la chrégdebale, en rédigeant cet article en
2006. A cette époque, j'ai posé, a la suite de @llaBime, puis de J.-C. Chevalier et de
M.-F. Delport, que I'opposition aspectuelle esthite dans le verbe dangue

La difficulté pour le chercheur de gérer le décalagtre la rédaction d’un article
a un moment donné de son parcours et une publichgaucoup plus tardive, et pas
toujours a partir du cadre initial offert par lelloque, apparait nettement ici. Le
colloque sur l'aspect, qui s’est déroulé au pringgen2006, n'a pas été suivi de la
publication des Actes, et il me semble qu’a ce,jaupublication n’est pas annoncée.

En vue d’'une publication dans le deuxieme numértadevueChréodede M.-
F. Delport, j'ai donc repris cet article en octol2@08, soit plus de deux ans apres le
colloque de Rouen, mais dans un esprit sensibledi#étent de celui qui était le mien
lorsque j’ai commenceé a m’intéresser aux peériplsrasebales : pour cet article, entre la
conception théorique (franchement guillaumiennéard, puis enrichie et inspirée de
la chréodede J.-C. Chevalier) qui date de 2002 (premiersgmiation au séminaire de
Paris 1IV), et le « dénouement » qui s’annonce daepublication dansChréodeen

2009, plus de sept années se seront écoulées !

Aujourd’hui, dans une étude sur le systéeme vesalgvoquerais pas les formes
composées de la méme facon, parce que, contraitémrmnque j'ai cru, elles ne sont
pas inscrites, etangue en tant que formes du verbe espagnol. Ce sonpélgshrases
verbales, comme celles qui expriment la voix, squlici elles servent & exprimer un
aspect, singulier, du verbe. En tant que signeadgue, le verbe ne possede que les

formes que I'on appelle habituellement « simples ».
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C’est ce parti-pris, signalé et souligné par Gillesjuet, que jadopte dans mon
étude inédite sur la « concordance des temps etoreordance modale en espagnol
moderne ». Les hypothéeses de M.-F. Delport supitap&tence du locuteur amenent a
postuler que le choix aspectuel interviendrait aautre « niveau de langage » relevant
de cette compétence du locuteur. Si les formes oségs n’entrent pas dans ce qu’on
appelle un verbe en langue, on peut effectivemensidérer que ce choix entre temps
simple ou temps composé intervient chez le locudeuniveau de sa compétence, dans
ce moment « intermédiaire », entre I'unité de panse que présente la langue et l'unité
d’effet observable en discours, ce «niveau dedgeg dont parle M.-F. Delport
dans « Genese de la phrase, genéese de la péripleaseeau du langage chez Gustave

Guillaume .

Ceci étant posé (et rectifie), la « visée pragguetid’économie » dont parle
Guillaume a propos de I'opposition aspectuelle,aebteuvre trés visiblement dans les
romans de Javier Marias. Cette «visée expressivdocuteur » (3 sous-titre de
I'article, p. 94 du Dossier bibliographique), comnee I'appelle, se laisse observer
aisément, notamment dans l'un de ses best-sdifiarana en la batalla, piensa en.mi
Une fois précisé le niveau du langage ou s’opeérehlax, les propos de Guillaume
peuvent étre « réhabilités » et décrivent parfasieimselon moi, cette compétence du

locuteur, cette marge de choix qui lui incombe :

" M.-F. Delport, « Genése de la phrase, genése geriphrase : le niveau du langage chez Gustave
Guillaume »,Genese de la « phrase » dansdizersité des languedModeles Linguistiquest. XXV,
fasc.1 et 2, 2004, p. 115-127.
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Le propos doit-il étre le procés lui-méme saisiglaan immanence, ou bien la chose
dite, le procés proprement dit étant éloigné conrhese superflue ? (Gustave

Guillaume,Lecongde linguistique, 1943-1944, A. 305)

L’emploi d’'une construction verbale composée suppos/ariablement que l'idée
exprimée par le verbe se retire plus ou moins dpgs au bénéfice de sa subséquence.

(p- 298)

Dans notre for intérieur, nous avons un sentimexttde ce que nous devons tenir
expressément en propos et de ce que, au contnaius, devons ramener, par juste

rapport de style, dans un certain en-deca du pr@¢po299)

C’est en m’appuyant sur ces hypothéses, et emglisint clairement ce que dit
la forme linguistiquef{g. 4, p. 93 du Dossier bibliographique) et l'intefation qu’on
peut en faire (ce a quoi le locuteur lui demandeéfiérer, ce que nous en déduisons en
fonction de I'environnement contextuel), que j'exaence que j'appelle le jeu littéraire
du temps et de I'aspect chez Javier Marias. Caheraest d’autant plus plaisant que,
comme me I'a confié mon collegue Emmanuel Le Vagsss, Javier Marias déclare a
qui veut I'entendre qu'il écrit tres vite et sansefiéchir », sans user particulierement
des recours (qu’il reconnait immenses !) de lauangspagnole. Son jeu narratif autour
des périphrases aspectuelles, parfaitement magtisavamment travaillé, prouve
mais faut-il des preuves-?qu’il ne faut pas trop préter 'oreille aux dirdes écrivains

sur leurs propres textes.

49



B- Contrainte et liberté syntaxiques

C’est encore le phénomene de la déflexité qui mémdr a m’intéresser a la
place de l'adjectif épithete dans la structure Alesassue du latin, dans un roman
argentin contemporairgl intérpretede Néstor Ponce. Dans la premiere phase de ma
trajectoire de recherche, je m’étais intéressée daueloppement des tournures
prépositionnelles du latin classique au latin pddadif, paralléelement a I'abandon
progressif de la morphologie nominale flexionnelddin de rendre compte de cet
accusatif prépositionnel observable en espagnakmand’avais ensuite mis en relation
le phénomene de la déflexité avec les construcp@nphrastiques (passage de formes
synthétiques a des formes analytiques). Il ne meqoeit plus que d’observer l'autre
phénomene généralement associé a la réductionstensy casuel, dans les études du

changement linguistique : la place des mots.

L'existence dans la langue de mots grammaticauindis témoigne, dans tous les cas,

de linsuffisance de la morphologie grammaticatéiiorisée dans le mdt.

Cierto que tenia razén G. Guillaume cuando decéaumna palabra que no se declina
retiene en si menor parte de morfologia que el neratino, que se declina; por tanto
es mas grande en las lenguas romanicas la camtid@godfologia que debe expresarse

por otros medios (palabras accesorias, orden gmlabras)’

8 Voir G. Guillaume, « Comment se fait un systémangnatical ? » (1939),angage et science du
langage Paris, Nizet Presses de I'Université Laval-Québec, 1984, p. 112
° Voir M. Alvar et B. PottierMorfologia histérica del espafioMadrid, Gredos, 1983, p. 61.
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C’est donc en retenant cette loi de linguistiquaégéle qui veut que plus la
morphologie est pauvre, plus I'ordre des mots gt sque je résolus de m’intéresser a
cette question, épineuse, de la place de l'adjetdiis les structures absolues. La
question encore plus épineuse qui sous-tendaé egfiroche était de savoir si au-dela
du contraste observable dans les combinaisonshpessn discours, se trouve inscrite
dans ldangueune forme de hiérarchisation des structures, catactére différentiel du
signe linguistique, selon Saussure (« ce qui djggnun signe, voila tout ce qui le

constitue ») peut également s’appliquer aux conostms.

- La structure absolue dan<tl intérpretede N. Ponce, Toulouse (2005)

On peut dire que c’est par pur hasard que jaiagténée a lire ce roman écrit
par mon collégue rennais. A I'occasion du collogingers sur « La trahison », en
2004, I'idée m’en avait été suggérée par des aodiegangevins ayant assisté a ma
communication sur « trahir pour traduire ? » et l@irapprochement avec le roman de
Néstor Ponce, qui fut a une époque Maitre de Cené&s a Angers. Je dois avouer que
le fond de I'histoire est passée quelque peu aanseplan lorsque, tres tét dans ma
lecture, j'ai été saisie par I'emploi récurrent méustructure syntaxique qu’on appelle
traditionnellement la structure absolue, avec gaton de I'adjectif, sur le modeéle :
« emerjo como de un suefo y respondo, pastosaz y malhumoradel gesto ». J'ai
vu également dans ce roman la possibilité de faileen avec I'approche contrastive

francais/espagnol qui avait motivé mon articlelsudien entre traduction et trahison.
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12 — « La collocation de I'adjectif épithete dan<tl intérprete de Néstor Ponce :
vision du locuteur et traduction », in Solange Hibbs, Monique Martinez (éds.),
Traduction, adaptation, réécriture dans le mondsphnhique contemporain
XXXII ® Congres de la Société des Hispanistes Francaidqdse, mai 2005),

Toulouse, Presses Universitaires du Mirail, 200@17-327.

Dans le Buenos Aires des années 1870, le narrateueille Aude d’Alencon,
jeune francaise venue épouser un ancien juge, Udeudlzaga. Le protagoniste se
remémore I'hdte argentin de la Francaise, ayantisesps services de traducteur, & lui
Argentin fils de Francais, afin de déverser letréei sa vie a son invitée, bientét son
épouse. Autour du personnage de l'interpréte, cmude transmission ou « passeur »
entre la langue francaise et l'espagnol d'Argentinbservation de la collocation de
I'adjectif dans la structure absolue, dans ce romammet de distinguer deux problémes
de traduction : 1. le travail de linterpréte petreepassage d'une langue a l'autre a
travers sa subjectivité, sa sensibilité, ses semis) c'est-a-dire un prisme déformant ;
2. tout locuteur livre sa propre vision du monde olwisissant dans la langue les
différents modes de représentation qui lui sorertsf: la place de I'adjectif en est une
en espagnol moderne. C’était ici I'occasion de llestinguer deux plans : d’'un c6té la
conception que le locuteur se forge de I'expérigmio@homénale ; de l'autre, la tes
conceptualisation(s) que la langue a retenue(sy peprésenter cette expérience
phénomeénale.

C’est ce dernier point que je comptais dévelopmarsdun autre article en

adoptant une démarche uniquement linguistiquee deis — dont j'avais eu I'idée en
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lisant le roman : cette étude sur la structure lalbsespagnole devait, en effet, étre
complétée par une étude plus large consacrée ardssion du « complément de
maniere » en espagnol moderne, intitulée : « Légation de l'adjectif dans la
proposition absolue : l'art et la maniere @omplément de manieemn espagnol

moderne ».

Je ne connaissais pas en 2005 l'article que Freedgeiralta consacre a la
construction en espagnol des compléments de mariéfeefausse normeui a la vie
dure »°. Mais j'ai bien signalé, en note (note 5 en fimrtitle), que j'avais fait, moi
aussi, le constat que sur la place de l'adjectihsdées structures absolues, les
grammaires francaises de la langue espagnole sanicbup plus restrictives (voire
tyranniques) que la norme officielle espagnole.sC&partir de ce constat que jaurais
développé une autre étude, disons plus résolunmgpidtique.

En effet, les grammaires francaises de la langpagemle donnent souvent
comme obligatoire l'antéposition de l'adjectif dpite au sein d’'une proposition
« absolue », sur le modéle « Traduzco mal, aftkua voz, errante el tono, para
disfrazar el deseo, el miedo y el encanto. » L@djgpeut, néanmoins se rencontrer
postposé au substantif auquel il se rapporte, dsrgs configuration semblable au
francais et, contrairement a une idée recue, panfi@int autorisée par la Real

Academia. On I'observe a de multiples reprises dansmanEl intérprete:

10« Lesfausses normes ces attitudes grammaticales trainant depuis debrerses décennies dans

notre enseignement de la langue espagnole et quigmb ne sont justifi€ées ni par I'usage ni méme la
théorie la plus rigoureusement académigua’en finissent décidément pas d’exercer leursdiecix
ravages. » Voir Frédéric Serralta, « Uaasse normeui a la vie dure »,eslangues néo-latines® 290,
1994, p. 107-114.
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Camina algo encorvado, el flaco perfil recortestibre la desnudez de los muros

blancos, y los labios finos curvados hacia abajp..1{)

Iban y venian los carros, los inciertos hombres @aballo, el sombrero ladeado y la

cara cerrada, las monjas con las manos escondidas mangas. (p. 90)

Dans les mémes grammaires francaises, la consimuebsolue se trouve

généralement associée, voire assimilée, a unetwteumombinant la prépositiaon et

un syntagme nominal sur le modéle « La vi entrar eélaojo pelo pegado a la nuca por
la alta puerta del fondo ». Mon intention étaitpartir des extraits du roman de N.
Ponce, d’examiner ces trois configurations syntaesgpour montrer qu’elles ne sont en
rien équivalentes, avant d’émettre I'hypothése deechacune d’entre elles nait une
conceptualisation différente de I'expérience. Lasjion qui sous-tendait cette étude
était, bien entendu, de savoir si I'on peut adreetfjue la langue hiérarchise
I'expérience. Cette question de la hiérarchisagonlangue avait retenu toute mon
attention en 2002 lors de lintervention de JustBmacia Barron sur les structures

clivées au colloque de LIBERO a Perpignan :

Dites que la langue parle du monde, nul ne s’easdfiera ; affirmez qu’elle le recrée,
la plupart des linguistes acquiesceront. Osez gu&nigue hiérarchise les aspects de ce

monde par elle recréé, et vous verrez des sotiroilser.™

1 J. Gracia Barrén, « A propos des structures clivéén Christian Lagarde (éd.%.a linguistique
hispanique dans tous ses états, Actes d0aloque de linguistique hispaniqPerpignan, 14-16 mars
2002), p. 291.
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Je n’ai pas complétement renoncé a cet articles mhdaut dire que jai eu,
depuis, a travers deux communications, un éclaidé¢erminant sur cette question de la

hiérarchisation linguistique de I'information autales structures absoldés

Je terminerai sur cet article en évoquant la réaae I'auteur du roman, Néstor
Ponce- enseignant de littérature hispano-américaine a&e@-, apres lecture de mon
article. Son commentaire m’a fait comprendre I'amopldu fossé d’'incompréhension
entre linguistes et littéraires, parfois: « Latéliature c’est de la création, ¢ca ne
s'explique pas ! ». Ce a quoi jaurais aisémenbnél, par provocation (mais je m’en
suis abstenue), que la littérature est un faibdgue comme un autre, qu’il le veuille ou
non. Et en écrivant ce « qu'il le veuille ou norme revient aussitdt en mémoire cette
citation de Ferdinand de Saussure avec laquelleaRalakobson, linguiste et poéticien,
amene son étude sur les « Structures linguistiqueminales en poésie ». Pour lui, la

poésie est avant tout ceuvre de langage...

« Que le critique d'une part, et que le versicatd'autre part, le veuille ou
non. »
Ferdinand de Saussure
Chaque fois que je discute de la texture phonolegef grammaticale de la poésie, et

quelles que soient la langue et I'époque des poexesinés, la méme question surgit

parmi mes lecteurs ou mes auditeurs: les mécasisd@yagés par l'analyse

12 Je veux parler de I'étude de Marie-France DelpoRemarques sur la morphologie et sur la syntaxe
des constructions dites absolues », Journées d&ud GERLHIS, 14-15 mars 2008, a paraitre ; voir
aussi Chrystelle Fortineau, « Un cas de non-corcmel : les structures absolues en espagnol médigval
Collogque sur « La Concordance des Temps », SEMBeédme-GERLHIS, 30-31 mai 2008, Colegio de
Espafia, Paris, a paraitre.
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linguistique ont-ils été visés délibérément etaratiellement dans le travail créateur du

poéte ? Celui-ci est-il conscient de leur existefite

I me semble que la « critique » linguistique, coentoute critique, n'est pas
extérieure a la littérature. Le pont entre lingqgis¢ et littérature est quand méme, et
avant tout, la langue. Il arrive que le linguistéerve ca-et-la une certaine pratique de la
langue et s’y arréte lorsqu’elle lui semble remaiia, c’est-a-dire susceptible
d’éclairer un aspect de la langue, un mécanismémio Dans I'articulation entre
l'unité et la variation, I'écriture littéraire esne forme de variation comme une autre.
La littérature comme création, qui oserait le disc@ Mais il n'empéche que la
pratique littéraire est un fait de langue, que biéBtonce, aussi créatif soit-il, comme
tout locuteur, dispose d’un certain nombre de stnes linguistiques retenues par la
langue espagnole, autorisées par elle, et que é&aiar doit se glisser dans cette
contrainte.

Cette donnée capitale a été parfaitement saisiel'@eanvain Augusto Roa
Bastos, lequel, dango, el Supremdustige la destruction de I'ordre naturel des snot

une synchyse congue comme un vice de style dapsdpss du Supréme :

Tu estilo es ademas abominable. Laberintico callegtnpedrado de aliteraciones,
anagramas, idiotismos, barbarismos, paronomasiasladespecie paroli/parulis;
imbéciles anastrofes para deslumbrar a invertichb®ciles que experimentan ereciones
bajo el efecto de las violentas inversiones derdaion, por el estilo de: Al suelo del

arbol cdigome; o esta otra mas violenta aun: CkleaéRevolucion en mi cabeza la pica

'3 voir Roman Jakobson, « Structures linguistiqueslisinales en poésie » (197Muit questions de
poétique Tzvetan Todorov (dir.), Paris, Seuil, 1977, p9.10
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guifiame su ojo complice desde la plaza. Viejootute la retérica que ahora vuelven

a usarse como si fueran nuevigs.

Méme poussée a I'extréme, la diversité telle dgi'slobserve dans la pratique
littéraire ne peut aboutir qu’a postuler une unité mécanisme toujours simple : ce que
la langue a retenu comme conceptualisation. Etetiie wnité, de cette simplicité, la

langue tire sa puissance.

J'al eu ensuite I'occasion de revenir sur cettewation autour de la notion
d’ « autorité », a I'occasion d’'une journée d’'étumtganisée par les américanistes de
I'Université de Rennes 2 en mars 2006, plus préausd le 24 mars, date symbolique
rappelant le coup d’état militaire en Argentinel&T6".

Apreés ma communication, j'ai repris le texte céttis en espagnol, en apportant
guelques précisions sur la partie médiévale eeptéda nouvelle version au séminaire
du GERLHIS a Paris 3 au printemps 2007, avant tHer 'exposition au colloque de

I’AIH (Association Internationale des HispanistessRaris, en juillet 2007.

4 Augusto Roa Basto¥,0, el SupremdViadrid, Catedra, 2003, p. 157.

5 e 24 mars 2006, le discours inaugural de la jéerd’étude par le représentant de I’Ambassade
d’Argentine a 'TUNESCO, M. José Luis Fernandez Viala insisté sur la portée « continentale » de
l'autoritarisme.
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— Construction et destruction de la fonction auctordle : de l'unique au multiple

dansYo, el SuprempParis (2007)

16 — « De la autoridad enYo, el Supremal’A. Roa Bastos : dictador, autor,
locutor », [communication au colloque de I'AlH-Asociaciontémacional de

Hispanistas, Paris, 9-13 juillet 2007], a parait@p.

En combinant une nouvelle fois linguistique etéli#iture, j'ai voulu analyser
dansYo, el Supremocomment s’entrelacent trois niveaux de lectugela figure du
dictateur (celui qui dicte) succede la figure dauteur, I'arriere-fond d’'une telle
métaphore étant la figure de I'’Auteur-Compilateapuis le Moyen-Age. En effet, au
Moyen-Age comme chez Roa Bastos, la revendicaticipgale consiste & se présenter
comme un chainon, ou cristallisent patrimoine otifie(unité) et talent individuel
(multiplicité). Ce va-et-vient incessant entre ftnet la multiplicité est inscrit dans la
langue, concue comme un héritage millénaire, psetalihistoire, et en méme temps
relevant de la pratique individuelle. Le langagena dimension a la fois individuelle et
sociale indéniable qui fait que I'un ne peut émagu sans l'autre. Par ailleurs, la langue
est congcue comme une tension permanente entrditBoea I'écriture, entre la volonté
de codification, unificatrice, et I'existence, ddhssage, de variations, et aussi d'une
forme de créativité.

La question dwn et dumultiple est au coceur méme du débat sur la construction/
destruction de la figure auctoriale, au sein, conerle montre, de cette fragmentation

du discours narratif. Dans le discours du dictatégure absorbante de mémoire et de
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postérité, jai vu un double cinétisme pouvant tabride multiples problématiques :
narratologique, bien sif traitée par Milagros Ezquerro dans l'introductiemn roman
chez Catedra-, littéraire (fonction auctoriale), et surtout lirigtique : « A chaque
instant, le langage implique a la fois un systernablget une évolution ; a chaque
moment, il est une institution actuelle et un pibdu passé », nous dit Ferdinand de
Saussure. L’autre problématique, cristallisée darigure du copiste, renvoie au débat
sur la norme et intégre, la aussi, une doublexiéftesur la langue. Le probleme de la
concordance entre son et graphie, et de facongaogérale, entre norme prescriptive
visant a homogénéiser la langue, et I'usage, cecsiaplit le multiple, s’est posé pour
la langue espagnole au Moyen-Age. Il n'existait pallement de norme
orthographique si ce n’est la tentative de norratibs graphique émanant de la
chancellerie d’Alphonse X. A la fin du Moyen-Age, Yolonté d’unification s'étendant
au territoire americain trouve son expression darGrammaire de Nebrija, et offre a
Roa Bastos, dans ce roman contemporain, la pergpeliiine remise en cause de toute
Autorité centrale imposant une langue et une seulaadre linguistique unique. Dans
le contexte linguistique paraguayen, on congoit Iogosition d’'une telle norme soit
pour lui insupportable. D’'un cété, la « lengua éspa », le systeme linguistique de
I'espagnol péninsulaire, norme officielle, académeigdominante ; de l'autre, « el uso »

avec tout ce qu'il suppose d’écarts, de particiflaret de particularismes.

Le linguiste n'échappe pas a cette réflexion sundrme, quelle que soit son
approche scientifique. J'ai eu I'occasion de mecpen sur cette question de la norme
dans un tout autre contexte que celui de la litiéea dans le contexte disons

professionnalisant du CAPES externe d’espagnol.
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C- Faits de langue, faits de discours : retour sunn faux débat

— Journées de la SHF, Paris (2004)

Ma participation aux travaux du jury du CAPES eméed’espagnol, a partir de
'année 2003, a coincidé avec la volonté du Présida Jury et Inspecteur Général,
Jacques Badet, d’apporter une modification sensililépreuve orale dite de « faits de
langue » en 2004, pour une mise en pratique ausueps orales de 2005. C’est aux
Journées de la SHF en 2004, que s’est tenu un délaafois sur la forme et sur le
contenu de I'épreuve. Des 2003, javais donc étéciéée en tant que linguiste pour
faire des propositions en vue d’aménager au mietbe @preuve orale de 10 minutes.
J'étais, pour ma part, tout a fait favorable a aetenagement, puisqu’il s'agissait de
passer d’'une épreuve orale proprement incohérente autre épreuve, pas tout a fait
satisfaisante encore, mais nettement mieux baaasDancienne version, I'explication
des faits de langue prenait place dans le cadrédpreuve en langue étrangere »,
mais portait sur un texte francais, donné au catdjdste aprés sa prestation en
espagnol : il devait commenter les faits de langudignés, en s’exprimant en francais,
et traduire presque simultanément un passage dgaisavers I'espagnol. La finalité de
cette épreuve était clairement normative : véril@sr connaissances grammaticales des
candidats, futurs enseignants de secondaire, @m lelar connaissance des régles de
grammaire francaise et espagnole. Mais cette épreavelange de grammaire
contrastive et de theme oral, n’était pas viable.

Dans la nouvelle configuration, en vigueur encau@wad’hui, il N’y a plus

d’épreuve de théme oral ni de texte spécifique pépreuve de faits de langue : les
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faits de langue doivent étre soulignés dans I'us tégtes composant le « dossier » de
I'épreuve en langue étrangere, sachant que dams épteuve, a la difference de
I'épreuve pédagogique en francais, un seul docucrgtitue le document « maitre » a
analyser. Les documents d’accompagnement ne seju&ntapporter, éventuellement,
un éclairage pour la conduite de I'explication. €&quence pratique : les faits de
langue sont soulignés dans le document « maiti@sarit 'objet de I'explication
littéraire ou de civilisation.

Voila ou nous en étions, au sein du jury, desxédhs sur le déroulement de la
nouvelle épreuve orale, juste avant cette jourréla GHF au printemps 2004, lorsque
jeus connaissance d'une polémique autour de I'Bgpen méme de « Faits de
langue », conduite par les deux acteurs princighxette journée, les deux linguistes
Christian Lagarde et Christian Boix. Partant du stah que la langue n’est pas
observable, qu’il n’y a donc pas de « faits de lang, mais uniqguement des « faits de
discours », et au vu de I'impossibilité d'imposeewmnorme puisque I’'homogénéité de la
langue n’existe pas, nos deux collegues proposaenplement de faire de cette
épreuve du CAPES une épreuve d’'analyse du discGlest cette attitude, qui a pour
arriere-fond une approche de la recherche en HKtigue hispanique, inutilement
« clivante » a mes yeux, que je décidai de comtestmtte journée. Il faut dire que le
cadre général du concours du CAPES, par rappoftgaélgation, le piétre niveau des
candidats que j'avais entendus I'année précédehtyrtout les conditions elles-mémes
de I'épreuve orale (10 minutes), se révélérent,r poai, des arguments de poids a

avancer en défaveur d’'un débat relevant davantage discussion entre spécialistes.
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9 - «L’épreuve de "faits de langue" au CAPES externe @spagnol » in
Solange Hibbs (coord.)Faits de langue, faits de discours et traduction
Journées d’étude de la SHF (Paris, 14-15 mai 2004yersité de Toulouse-Le-

Mirail : Etudes et Travaux de I'Ecole Doctorale 28-31.

Je prouvai donc, montre en main, que le temps itinfl& minutes) n’offre pas
la durée nécessaire aux candidats pour une dérabostcompléte, et satisfaisante,
alliant norme grammaticale, approche linguisticetex effets de sens » dans le texte a
commenter. Il me semblait nécessaire de défendtéel’que I'écart par rapport a la
norme n'a précisément de valeur et d'intérét quéosi connait cette norme, et si,
candidat au CAPES, prétendant enseigner a dessétfgutants, on est avant tout
capable d’en rendre compte devant un jury ! Etailde soi que I'expression de cette
norme, dans la grammaire de la RAE, notamment, passseulement, est pour moi,
tres insatisfaisante, et, dans bien des chapfods;riticable.

Mais, il n’'empéche que dans le cadre du CAPES, celr wette épreuve,
demander aux candidats de se répandre en comnesntallevant de l'analyse de
discours sans, au préalable, avoir présenté lae rgghmmaticale (en prenant par
exemple IEsbozode la Real Academia comme référence), y compriss dees
contradictions ou ses insuffisances, c’est-a-dismssavoir poseé, en amont, les
mécanismes linguistiques a I'ceuvre, c’est pour maiettre la charrue devant les
bceufs ». J'ai usé, ce jour-la, de cette métaphdma, en public, pour conclure, mais
je n'ai pas jugé utile de reproduire dans la puabion I'expression de ce bon sens

paysan.
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Quelle ne fut pas ma surprise en retrouvant la méttitede clivante de la part
de Christian Lagarde, quatre années plus tardpkaogoe de LIBERO, a Rennes, dans
sa conférence intitulée « Langue, discours et sgmtations de la norme dans les
manuels francais de grammaire espagnole », inagguanéun rappel de cette Journée de

la SHF :

Le point de départ de cette intervention remoniejeurnées d’études organisées par la
SHF au Colegio de Espafia a Paris en 2004, consgooée partie a une réflexion sur
I'épreuve de daits de langues a l'oral du CAPES. L'intitulé méme prétait a
discussion : comment, pres d'un siécle apres Serjspouvait-on académiquement
baptiser langue ce qui n'avait a voir gu'avec Iparole (aujourd’hui discourg ?
Comment desfaits pouvaient-ils relever d'unsysteme s’ils n’en étaient que
réalisations? Dans I'Avant-propos introductif a leur manuéépreuve des faits de
langue a l'oral du CAPES d'espagnoFretel, Oddo-Bonnet et Oury, non sans
pertinence, annongaient en 2007 aux candidatsulsctgr’ils traiteraient de « “faits de

langue” dont une dénomination plus exacte seraits‘tle discours” ¥’

A la question posée « Comment dags [peuvent-] ils relever d’ursystéeme
s’ils n'en [sont] que degéalisations? », je réponds ici par une autre question :
comment deséalisationspeuvent-elles s’observer sans I'existence dystemejui les
permet ? suivie d’'une autre : peutaradémiquemergommer l'existence de la langue

parce qu’'on ne la « voit » pas ?

16 C. Lagarde, « Langue, discours et représentatierla norme dans les manuels francais de grammaire
espagnole », XflColloque de Linguistique ibéro-romane, LIBERO, Res, 24-26 septembre 2008, a
paraitre.
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L’intitulé « Faits de langue » n’exclut en rien leg-aits de discours », tout au
contraire, il les comprend, il les implique ; ilgmose un cheminement qui va de
I'observation d’'un énonceé (la séquence soulignésgy’au systeme, en amont, qui I'a
permis, qui I'autorise. Le visible est le caché.

L’intitulé « Faits de discours », lui, ne propose@ne sorte de cheminement et
exclut totalement la réflexion sur langue en ne braquant le projecteur que sur la
réalisation effective, individuelle, particulier€’est ne retenir, comme digne de seul
intérét, que la variation, et se condamner a laimécC’est se donner pour seule

ambition la description du multiple.

L’attitude qui consiste a opposer de fagcon ausdintantaire « faits de langue »
et « faits de discours » releve de ce que japmefieun « faux débat », alimenté trés
souvent par une lecture partielle et partiale desséde Gustave Guillaume, lequel a dit
sans relache qu'isoler I'étude de la langue deccdll discours se révele tot ou tard
néfaste, lequel a intitulé sa conférence du 15 mdéwe 1945 « Faits de langue et faits

de discours », afin de poser leur nécessaire congpitarité :

L'un de ces faits simples dominants est le rappooristamment renouvelé, dans
I'histoire du langage, du fait de langue et du thet discours. Avec la distinction des
deux ordres de faits, on tient une hypothése eaplie de la plus grande valeur et qui a
le mérite, non négligeable, de correspondre a daditions psychiques que le sujet

parlant peut observer en lui-méme et sur lui-méte.

" Lecons de linguistique de Gustave Guillaym®45-1946, Ronald Lowe (dir.), Les Presses de
L'Université Laval-Québec, 2008, p. 2. Voir ausai donférence du 25 novembre 1948cons de

linguistique de Gustave Guillauni®48-1949- Série B, Les Presses de L'Université Laval-Québec
Paris, Klincksieck, p. 9-15.
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Opposer « faits de langue » et « faits de disceur®est pas tenable dans une

démarche scientifique :

S’en tenir comme le grammairien a la seule légaétgssant le fonctionnement d’une
langue, c’est abandonner la réalité de cette largue pouvoir plus produire que des
énoncés « acceptables » au regard des regles fesmelais souvent impossibles au
regard de la pratique (et de la pragmatique) déamgue. N'étre attentif qu’aux
existences individuelles, aux manifestations siagséntes, c'est abandonner de méme
I'exigence d'intelligibilité des conditions de pdsfité concrétes de ces manifestations
pour une simple description des positivités empi Or, la méthode des « sciences de

la culture » requiert que I'on prenne en comptelasx aspects®

Et le lien que jétablis, ici, dans le cadre dedmssier de synthese, entre la
recherche et la pratique de I'enseignement, darguelee je suis plongée
quotidiennement, tient précisément a cette mauvétisasmission des regles de
grammaire lorsqu’elles ne reposent que sur la gesnr du discours, lorsqu’elles ne
s’intéressent qu'a la référentialité au lieu depomser une approche théorique de la
langue en tant queystémeC’est justement le refus de I'explication théagqqui sévit
dans les grammaires diffusées, francaises ou eslesjn et aboutit & toutes sortes de
confusions chez le public étudiant et de faux delgaii n'ont pas lieu d’étre, entre
linguistes, surtout lorsqu’il s’agit d’évaluer urutdir enseignant du secondaire.

L’existence de ces « fausses normes » qu’il eétagesdénoncer quand on est linguiste

'8 Denis Thouardl.a méthode des sciences de la cultwiéé par Francois Rastier, « Conditions d’une
linguistique des normes %es linguistes et la norme : aspects normatifs aecalirs linguistique G.
Siouffi, A. Steuckardt (éds.), Berne, Peter Lanc30.

19 Je renvoie ici & la premiére partie de mon étnddite, « Concordance des temps et non-concordance
modale en espagnol moderne », consacrée a lat@fudiune « fausse regle », celle, fameuse, de la
« Concordance des temps ».
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il suffit pour cela d’étaler I'infinie variété dessages et de retomber dans le clivage
norme/usage— doit déboucher sur une explication, en amont, desanismes
linguistiques. Réfléchir sur une langue, si tantggee le but recherché est d'y réfléchir
et non d’en faire un simple outil (ce qui est un&@voie possible), c’est, a mon sens,
s'interroger sur la faculté de langage, c’est cangre les mécanismes mis en ceuvre
pour produire du discours. La perspective s’ouMmrsapour I'apprenant de mieux
maitriser cet outil et de pouvoir analyser, et épjar, toute la richesse des réalisations
individuelles, quelles qu’elles soient (poésie, ammdiscours historique, articles de
presse...). Il est partout démontré, et parfoifusé auprés du grand puBficque le
développement des aptitudes de I'esprit humainitetrdes problémes généraux facilite
le traitement des problemes particuliers. Je ne pas pourquoi lI'analyse du langage
échapperait & ce principe.

Ce n’est résolument pas cette voie que proposestiEmi Lagarde dans sa

conclusion.

Encore faudrait-il convenir gu’entre le catéchisgrammairien qui fait a juste titre
s'insurger Camprubi et les discours par trop jangax produits par des chercheurs
universitaires qui laissent cois la plupart de ésliants, il y a place pour une approche
différente, qui n’est ni celle préconisée par Bedealelle de Bénaben. Elle passe par des
apprentissages précoces des langues et I'expérdenda production de discours sur
lesquels 'apprenant pourra en cours de route piegemeétadiscours linguistiques : rien
d’autre que linterlangue Depuis longtemps, nous mettons donc la charraataes

beeufs, et c’est 1a toute la source de nos décoesgernllectives 2

20 Encore tout derniérement, par le sociologue Etitgain, dansLe Mondedu 13 mai 2000.
2L C. Lagardepp. cit
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Cette prise de position laisse entrevoir la pertspe de bien d’autres

discussions, entre spécialistes...

La deuxieme période de ma trajectoire de reche(@003-2007) dédiée a
I'espagnol moderne, a donc été motivée par la ¥élde concilier I'existence de l'unité
et I'observation d'une certaine diversité, puis p@rnécessaire articulation de cette
diversité et de l'unité. Paradoxalement, c’est aurs de cette période, offrant une place
importante a la littérature, marquée par une apyacoffrant pas toute la place a la
théorie linguistique, mais aussi préoccupée paefiess observables pour preuve mes
immixtions dans des collogues de non-linguistesg@ks, Toulouse, Rennes, Paris) et
les lecons tiréees de mon expérience au jury du GAPEde mon enseignement de la
grammaire—, que jai compris la nécessité de revenir a I'énid l'unité du signe
linguistique, choisissant par la une voie peu comenume heurtant parfois a quelque
résistance dans le public étudiant, et n’emporfaed vraiment I'adhésion d’une
majorité de linguistes hispanistes, lesquels adbple préférence une posture plus
fédeératrice, celle de la diversité.

C’est effectivement la diversité qui a été retemoair articuler recherche en
linguistique hispanique et enseignement de la grainenaupres des étudiants préparant
les concours, dans l'appel a communication df XKblloque de Linguistique
Hispanique, organisé a Paris 13-Villetaneuse paan&r Desporte et Gilbert Fabre,
« Aspects actuels de la linguistique hispaniqub »t(6 octobre 2006), lancé en juin

2005 :
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Si la réflexion sur la langue espagnole contingeéar du savoir, c’est parce que la langue
résiste a I'entreprise de théorisation. Loin d'@mesigne de dispersion, la diversité de nos
approches est un autre effet de cette résistancedepuis le congrés de Perpignan en
2002, le questionnement d’axes aussi variés qlexieographie, I'histoire de la langue,
I'énonciation, et des écoles (guillaumisme, soomiistique, pragmatique, théorie des
classes d’'objet...) s’est précisé, a évolué, et nerdtentre vous, mais aussi candidats et
préparateurs au CAPES et a I'Agrégation, attendert intérét les résultats que notre
recherche a produits depuis. L'introduction derétwe trés ouverte de « faits de langue »
a l'oral du CAPES n’est sans doute pas étrangeceti® demande. Car, force est de
constater que c’est de plus en plus dans les detess colloques, pourtant consacrés a la
recherche fondamentale, que I'enseignement denfguibtigue espagnole destiné aux

concours puise désormais ses meilleures références.

Ou 'on observe que les organisateurs d’'un cologiauvent dans la diversité et
dans I' « impossible » réduction de la langue athgerie, de puissants auxiliaires...

Cette idée que la langue «résiste a I'entrepieseéhéorisation », je n’'y crois
décidément pas du tout. En lisant ou en entenddat je réponds incontinent que « la

langue est en soi une théorie » :

[...] la langue est en soi une théorie, quelquesehmar conséquent qui se préte a la
théorisation. On ne sait peut-étre pas assez kigjue c’est qu’une théorie. Une théorie
n’est jamais autre chose que la connaissance gontagle subordination existant entre

un grand nombre de faits particuliers et un petinbre— la petitesse peut se réduire a

I'unité — de faits généraux régnaifs.

2 « Or une langue c’est précisément cela : tous lés feirticuliers, contingents, fortuits, nés du héisa
auxquels elle doit apparemment son existence,mestbutaires, sans qu’'on puisse a premiére vaa s’
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Une fois ce principe installé, il ne reste plusge laisser guider par la méthode
a laquelle nous convie Gustave Guillaume, pourdaitache a accomplir est une tache

de stricte observation, nullement constructive » :

Car la langue, pour ce qui est de sa structurepmstconstruction théorisée une
théorie ne comportant d’autre explication que cejleé consiste a en bien voir la
systématique. Il ne peut y avoir de théorie dafalie, la langue étant elle-méme une
théorie dont l'esprit est l'auteur et qu'il trouen lui toute faite, ce qui le dispense
entierement d’avoir a I'établir, a I'imaginer [..[Ja tache a accomplir est une tache de
stricte observation, nullement constructive. Leotieéése présente faite, il n’est que de

voir ce qu'elle est?®

C'est a cette méthode que je me suis dédiée dadsriaére période de ma
trajectoire de recherche, et les publications duituvent réunies constituent ce
champ d’investigation ou le signe linguistique sit« garde-fou » : je veux parler de

la linguistique du signifiant.

douter, d’'un petit nombre de faits généraux soumerqui, bien moins visibles que les faits parieng,
n’en sont pas moins les faits structuraux essentielux par conséquent qu'’il y aurait le plus griautérét

a connaitre d’'abord ; or ce sont ceux, en génpaate qu'ils sont peu visibles priori, qu’on ignore le
plus longtemps. Dans les ouvrages de grammaire a@tipe le groupement, le tassement des faits
particuliers exposés serait bien différent, si l@mit une vue claire des faits souverains, en petnbre,

qui les retiennent dans leur dépendance.» \Riincipes de linguistique théorique de Gustave
Guillaume Roch Valin (dir.), Les Presses de I'Universit&alaQuébec- Paris, Klincksieck, 1973, p. 82-
83.

%3 Essais et mémoires de Gustave Guillaumeprolégomeénes a la linguistique structuraleRonald
Lowe (dir.), Les Presses de I'Université Laval-Qe@&lavertissement, p. 3.
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Il — A la recherche d’un « garde-fou » : le signifiant

linguistique (derniere période)

A- Premieres approches de la linguistique du signédnt

— Nouvelle lecture deEnde (2003)

L’étude diachronique dende des débuts de I'espagnol jusqu’a sa dispariiion f

XV¢ siécle, avait montré une évolution du mode d’emgk la particule a partir du
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milieu du XIV® siécle. La communication au Xolloque de linguistique hispanique de
Lille en 2000, avait eu pour objet la formulatiolurte hypothese sur le signifié de
ende: javais postulé que la forme hybridade (EN + DE) offre, en langue, deux
« postes » inoccupés, vacants, a pourvoir. Ceepasint pourvus dans le discours, et
en fonction du contexteendeest anaphorique d’'un lieu, d’'un espace temporah d
événement. Cette approche permettait de prendcerapte la multiplicité des emplois

discursifs sans mettre a mal le principe de l'uditésigne.

J'avais pourtant le sentiment de n’avoir pas tliisurendeet ses composeés,
plus exactement, de n’avoir pas accordé &id¢mifiance toute I'importance qu’elle
meéritait.

C’est effectivement assez t6t apres ma thése et dpite, entre 2000 et 2003,
en particulier avec la publication éRegards sur le signifiarde Gilles Luquet (2000),
gue j'ai pris conscience, dans mes lectures essistant aux séminaires parisiens, a la
fois d’'une remise en cause et d’une certaine rasiateon.

La remise en cause par certains linguistes hisg@niguillaumiens visait le
mécanisme de la subduction, principe explicatepigtyement guillaumien, qui m’avait
tant séduite lorsque j'étais étudiante, en paitcuhppliqué au verbbaber et a la
particuley. Pendant ma thése, j'avais pressenti le questinanede cette théorie, en
constatant simplement que mon Directeur de théseesuggérait absolument pas de
I'appliquer aende J'aurais pu, effectivement, dans ma thése, ner st cette théorie
pour rendre compte de I'évolution dadea partir du milieu du XIV siécle et postuler

moi aussi urende« subduit » comme M. Molho l'avait fait poyr Il m'a donc fallu
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dans un premier temps comprendre cet abandon efueque sorte, le « digéret’»
avant de saisir toute la portée du nouveau pringipemergeait pour moi seulement a
cette époque : un principe radical selon lequetdale et unique réalité du langage
permettant d’en dégager la nature, les caractfuiss, c’est la sémiologie par laquelle il
se manifeste : a partir de la sémiologie (le vesidlobservable) se trouvent ainsi
dégageés et exposes par le linguiste les mécaniggissant une langue.

C'est la primauté accordée au signifiant comme altayposée le groupe
Mo.La.Che, et telle que la revendique Gilles Luguts l'introduction a seRegards
sur le signifiant déplorant « [qu’] il n’existe a ce jour aucunammaire du signifiant :
aucune grammaire qui fasse de la structure sémmplegd’'une langue la donnée a
comprendre et a expliquer en priorité ». C’est alassedéfinition dusignifi engagé

dans une relation biunivoque avesignifiant

7 —«Ende lecture du signifiant » [2003], Crisol, Revue de Paris X-Nanterre,

2009, p. 7-24.

J'ai donc pris le parti de revenir une autre fais endeet d’en proposer une
lecture du signifiant. J'ai préparé ce travail €92 en vue de participer alf ¥olloque

de P'AIPL (Association Internationale de Psychonmégae du Langage) a Oloron-

24 A cet égard, le réexamen critique de Jean-Clauus/lier et de Marie-France Delport m'y ont bien
aidée : voir J.-C. Chevalier, « De Guillaume a limguistique du signifiant »Modéles linguistiquessol.

33, XVII, 1996, p. 77-92. Voir aussi M.-F. Delport,Diachronie et synchronie. Le probléme de la
subduction »Du percevoir au direHommage a André JglyD. Leeman, A., Boone édst alii, Paris,
L’'Harmattan, 1998, p. 277-289.
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Sainte-Marie du 3 au 5 juin, qui avait pour théme<lIGenése de la "phrase” dans la
diversité des langues ».

Dans le cadre du theme du colloque, mon objeait d& formuler une nouvelle
hypothese sur le signifié agadea partir de I'observation de son signifiant etvéefier
le fameux principe de leongruencel’observation de la forme apocopéetjusqu’a sa
disparition, l'installation définitive de la formendejusqu’a la fin du Moyen-Age,

devaient me permettre de mettre au jour I'adéqnatiosignifiant au signifié.

J'ai présenté cette hypothése au séminaire de Ralés7 mai 2003, mais, pour
des raisons personnelles, je n’ai malheureusemantpp me rendre au colloque de
I'AIPL & Oloron en juin. Les organisateurs du cqlle, attachés au principe que seules
les communications ayant été présentées effectivepmdraient dans les Actes, mais
comprenant mes raisons, dans un premier tempstproposé de publier I'article dans
un varia de la revueModéles Linguistiques)'ai donc attendu. Quatre ans plus tard,
déduisant de ce silence que mon article ne seraltaplement pas publié, sur la
suggestion de Bernard Darbord, je I'ai soumis auittbde lecture de la revigrisol a
Paris X-Nanterre, qui a accepté de le publier. @ksms expliquent la distance
temporelle entre la rédaction de cette étude (2@03p publication trés récente (mars

2009).

Dans ma thése, javais rapprocle@de et y, sans autre justification que
I'approche traditionnelle, et conformément a I'aqgire francaise qui rapprocbaety.
J'avais cependant fait apparaitre un lien diaclgwmidans la mesure ou les emplois de

endese modifiaient notablement un siécle apres I'éwtudes emplois dg Dans cette
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nouvelle étude donnant la primauté au signifiaigtygis déja en téte, des 2003,
d’étudier conjointemenende onde et leurs dérivés, convaincue que leur ressemélanc
physigue fondait un sous-systeme offrant la poléi&ifziu locuteur médiéval de « penser
par contraste », suivant par la un principe capibalr Guillaume.

La ressemblance de ces deux mots sur le plan difisig m’a donc conduite a
la remise en cause du principe saussurien detfama du signe linguistique, dans la
ligne tracée par I'étude du signifiant dan par Mo.La.Che, les intuitions de Michel
Launay sur I'apocope, les études de Gilles Luguet'apocope et les prétérits forts en
espagnol ancien, et dans son ensemble paRegards sur le signifiant c’est la
concurrenceent ~ ende observable dans Rrimera Cronica tournant a I'avantage de
ende qui a achevé de me persuader que dans la seygtonématique dende ondeet

leurs composés, est inscrit ce a quoi ces formesgitent de référer.

— Rapprochement physique ave©ndeg Paris (2005)

Cette hypothése m’a amenée tout naturellement iaga une autre particule
disparuepnde Dans le cadre des Journées d’études organiséts @ERLHIS a Paris
[l les 18 et 19 mars 2005, consacrées au « Segddi langue en espagroMéthodes
d’approche », j'ai repris la méthode d’approche ayait valu pouende: le postulat de

l'unicité du signe servant de point de départ adlgse, onde affichant partout et
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toujours la méme signifiance, il s’agissait de mgre a I'apparente (et trompeuse)

diversité (adverbe, relatif, interrogatif) par Viariabilité de sa structure phonématique.

11 — « Onde tentative d’approche du signifié »in Gilles Luquet (éd.)..e signifié
de langue en espagnelMéthodes d’approchelournées d’Etudes du GERLHIS

(18-19 mars 2005), Paris, Presses de la Sorbonneie, 2006, p. 91-103.

En effet, dans le cas dade qu’on le place dans la rubrique « relatif » oerbi
dans celle de « relateur notionnel » ou encore ativerbe interrogatif », que l'on y
voie un « connecteur » ou une « particule », ihnrdemeure pas moins qu’en surface,
en «visibilité », onde reste inchangé, et ce malgré la diversité des @amptes
configurations syntaxiques dans lesquelles il prglade. Je retrouvais bien damsde
la question centrale qui m’avait quelque peu pagdypendant ma these : a quel saint se
vouer dans l'approche de ces mots grammaticaux & Aliversité des emplois,
incontestable, ou a l'invariance, tout aussi inestdble ?

Mais, pour approchesnde j'avais saisi toute l'utilité de prendre commedg
fou le signifiant et c’est ainsi que je I'abord@iest ainsi que je pus rendre compte aussi
de son « dréle d’accent », de cette graphie motsgu’il est utilisé comme « adverbe
interrogatif ». Et c’est a partir du moment ou jencus dans leur ressemblance
signifiante tout cet arsenal de particules Bd- qu’il me devint aisé d’établir le lien

entre le phénomene de la déflexité et le besoin sygetaxe, aboutissant au

développement ou a la création de mots servanfare«du lien » dans la phrase, a
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faciliter, dans l'interlocution, les repérages. €&mt ces deux pistes que j'allais suivre
par la suite : le développement de la syntaxe @age®l ancien et la primauté du

signifiant.

B- Comment concilier I'étude du signifiant et les ¢olutions

diachroniques ?

Le latin tardif et médiéval ayant connu la dispantprogressive de la flexion
casuelle (mouvement général de la déflexite), leeldppement corrélatif des
prépositions et de diverses particules permettait déclarer linguistiquement les
relations mentales entre les notions. Les motsan&amt plus en eux leur fonction, ce
bouleversement rendait obligatoire la multiplicatides tours prépositionnels, des
conjonctions et des particules anaphoriques posuras les repérages internes a
I'énoncé. Ainsi, du XIf au X\ siécle, cohabitent deux sous-systémes anaphoriques
C’est cette innovation par rapport a la languen&agt ce développement remarquable de
la syntaxe en castillan médiéval que jai évoqués2006 au VIt colloque de
I’Association Internationale Historia de la Leng@aspariola a Mérida en prenant

I'exemple d’une tournure prépositionnelle compldkeras ende

- Fueras ende Mérida-Mexique (2006)
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15 - « Innovacion y ampliacion de la sintaxis en castalho medieval :fueras
ende», in Concepcion Company Company, José G. Moreno De Adda.),
Actas del VII Congreso Internacional de Historia tke Lengua Espafiola
Mérida (Yucatan), 4-8 de sept. de 2006, Madrid,oflribros, 2008, vol. 1, p.

773-788.

Comme aveende afin de tester cette nouvelle méthode reposaritahservation
du signifiant, j'ai souhaité revenir sur une toumgue j'avais examinée dans ma thése
mais qui m’avait laissé un arriere-golt d'insatisifan : fueras endeou fuera ende En
effet, ayant fait I'impasse totale sur le signifiaa cette époque-la, je ne pouvais avoir
percu ce dont étaient porteurs selefueraset le a defuera

Dés les débuts de I'espagnol et jusqu’a la digpardeende fueraoffre un emploi
prépositionnel (sous la forme compodéera dg et un emploi traditionnellement appelé
« adverbial » ou il permet une reprise anaphorispies les formes simpldsras, puis
fuera parfoisfueras

Pourvu des, fuerassemble prendre toute sa place dans une catégogadnnelle
(le déclarant explicitement par ce {&) celle qui rassembleds demas jamas cras
atrds despuésmenos apenas avés amidos pues lejos.. et ensuite, quand ils I'eurent
acquis,quizas mientras antes entoncesetc.

La forme fuerg quant a elle, était privée de la déclaration ieipl de cette

appartenance a cette catégorie, mais portait pesada marque de son inscription dans un

% « Otra manera, mas informal, de marcar la funcdmerbial en el espafiol medieval y en otros
romances era la llamada «s adverbial», que tiermgigan en un cierto nimero de adverbios latinas qu
por diferentes razones, terminaban en /s/ [..fa &3 se extendi6é a otros adverbios en el casteliz la
Edad Media, pero no persistié en todos los casds»[.Ralph PennyGramatica histérica del espafiol
1993, Barcelona, Ariel, p. 131.
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autre réseau d’éléments de relatigrara, cercg encima arriba, hacia fasta > hastg
contra encontra..

C’était donc ce que I'on pouvait tirer de I'obsdrga des faits visibles. Cela ne
signifiait pas pour autant queera et fueras n‘aient pas, pour I'essentiel, partagé des
propriétés et, par conséquence, qu’ils n'aient pa&x souvent, pu commuter dans les
phrasesFueraset fuera ont probablement été tres souvent en concurrelec@éme que
fueras endewu regard déuera endeMais ce que je voulais établir c’est que dansake de

la forme dotée des; foras ou fueras la déclaration explicite, dans le signifiarte

l'inclusion dans un ensemble, explique sans douwte kp forme ait été privée de la
possibilité d’entrer dans certaines constructiogataxiques autorisées a l'autre, et
inversement, explique que lui aient été autorig&seainplois interdits a I'autre.

L’examen des textes dans warpusque javais déja constitué a I'époque de ma
thése (grace a ma lecture « totale »), m’a perriglolir un réel partage de compétences
des deux formes, I'une dotée du morphéme {s}, tauwotée du morpheme {a}. Il me
fallait cependant nuancer la foi que I'on peut pfadans I'étude des textes: ce qui
complique considérablement la tdche du linguistieofserve avant de reconstruire, c’'est
la conscience qu'il doit y avoir eu un temps déledcopage » ou plusieurs sujets parlants,
ayant fait I'égalité des formes, n’ont retenu gaeplus ancienne, ou la plus récente, et
étendu a tous les emplois la forme ayant leur peéte.

En tout état de cause, si, dés les premiers tektesastillan, on avait innové par
rapport au latin, si doras on avait adjointende c’est que I'un des deux était jugé
insuffisant pour déclarer la représentation que Voulait signifier.

Pour comprendre le mécanisme de la tournure aimgjue il fallait étre en mesure

de répondre aux questions suivantes :
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— Dans quelles conditions l'idée d’extraction étsgntie impuissante a montrer I'image
d’'un extérieur ?

- Dans quelles conditions I'idée d’extériorité étamitpuissante a montrer I'image d’un
intérieur ?

— Dans quels cas le lieu de départ exigeait d’éwatr sous lI'apparence d’un intérieur ou
— ce gqui revient au mémele lieu d’arrivée sous les traits d'un extérieukvec quel type
de mouvement, c’est-a-dire avec quels verbes ? goels types de lieux (physique ou
mental) d’arrivée ?

Ce sont toutes ces questions qu’on m’avait posee¥el, lors d’'un séminaire du
GERLHIS, ou javais présenté, dans la foulée dwiggde langue dende un signifié
pour fuera(s) endequi ont ressurgi lorsque jai réexaminé cettarfer J'avais laissé en
suspens ces interrogations en attendant de trdevasn moment, et surtout la méthode

opportune. J'ai donc tenté d'y apporter des répopse2006.

Comme le montrent tous les exemplescdypus c’est exclusivement I'emploi de
endesur le plan notionnel, plus abstrait, qui est egsafuera c’est-a-dire 'emploi de
endeou le poste | (intériorité) est pourvu, dans Iscdurs, par un événement, et ou le
mouvement d’extraction conduit & une exclusionlsyran conceptuel (idée d’extériorité).
Cette association montre que dans le champ nofiamuneonceptuelfuerasétait inapte a
lui seul a dire la représentation que I'on vousaginifier, et que pour sa part, la particule
endeétait inapte a dire une extériorité.

Endea été associé tres tét & des prépositions etusugn seconde positiopaf +
ende de + ende(dend@, des+ endg, ce qui tendrait a prouver que ce que la padiest

inapte a signifier et qu’on veut lui adjoindre pktcé en premiére position.
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L’associationfueras ende disparu au milieu du Xfkiécle, par exemple chez don
Juan Manuel ou I'exception est exprimée systématiggnt parsalvo endePar ailleurs,
salvo endeconcurrencdueras enddres tot des laGeneral Estoria En diachronie, jai
postulé, comme powmnde que l'instrument n’a pas changé au fil des sgaieais que ses
emplois ont pu évoluer au gré de ses champs ditcétv de ses associations. L'association
de foradfuerafuerasavecentendevisait a combiner deux notions essentielles ayast d
affinités évidentes, I'extériorité et I'intériorit@t apporta, en son temps, une solution pour
signifier ce rapport.

J'avais pu, avetueras endget en m’appuyant sur la lecture du signifiatisiirer
ce développement et ces innovations syntaxiqueslatifs au phénomene de la déflexite.
J'avais pu montrer également que si I'on prend cemgarde-fou le signifiant, les
évolutions observables en diachronie peuvent atmse sens, contrairement aux
habituelles précautions d’'usage qui entourent jgtheses des historiens des langues.

C’est cette prudence que nous recommande Chridlanehello-Nizia :

Bien entendu, il ne faut jamais perdre de vue a@seévolutions ainsi reconstruites
restent toujours du domaine des hypothéses, taujtalsifiables donc, et dont la

validité est toujours, au moins dans 'absolu, dé€lpate de facteurs mouvarfts.

Pour répondre a cette prudence, on peut fairbdix a’adopter résolument un
autre parti-pris, celui du signifiant et d’en fairaepreuvetangible en synchronie mais

aussi en diachronie.

% C. Marchello-Niziapp. cit, p. 28-29.
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— Syntaxe etdeixisen espagnol ancien : le choix d’un repérage, Lug@007)

Apres I'étude sufueras endgj’ai poursuivi dans la méme voie, convaincue que
I'observation du signifiant m’avait permis de mett& jour, en espagnol ancien, un
certain type de repérage, servi par une certaiméogggie. || me restait donc a établir le
lien, ou plutdt le distinguo, entre cette famille particules et les adverbes déictiques
qu’on leur associe généralement et a tort. Il mebdait tenir la de quoi produire une
étude synthétisant convenablement I'approche méthgijue que j'avais acquise
depuis ma thése, sur I'espagnol ancien.

Cest a l'occasion du XXXI colloque de la Société Internationale de
Linguistique Fonctionnelle (SILF), a Lugo, danstéler « Evolution grammaticale et
histoire des langues », sanctuaire degtammaticalisation que jai présenté cette

nouvelle approche.

17 — « Syntaxe etdeixis en espagnol ancien »n Alexandre Veiga, Maria Isabel
Gonzalez Rey (éds.),a diversité linguistiqueActes du XXXlcolloquede la
Société Internationale de Linguistique Fonctiorméllugo, 11-15 sept 2007),

Lugo, Axac, 2008, p. 289-294.

C’est donc par mes postulats théoriques que j@areé cet article, laissant
entendre que je n'adhérais absolument pas a lI'appr@spagnole traditionnelle, y
compris celle des études les plus récentes. Callepartant du principe que

remplacement fonctionnel vaut pour équivalenceigeif@, posent 1. quendeety
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sont des déictiques, 2. que I'évolution de leursplem s’explique par leur
grammaticalisation

Ayant réaffirmé au préalable ma croyance en I'déidiu signe linguistique et
dans la « méthode d’approche signifié » avec laquelle javais opéré poomde aux
Journées d'études du GERLHtSde la sémantese du vocable découlent un certain
nombre de combinaisons syntaxiguegaffichai clairement mon objectif. Je souhaitais
clarifier le mécanisme de repérage offert par stijues, d’'un c6té, et le mécanisme
de repérage proposé en espagnol ancien par deplesitparticules aujourd’hui
disparues.

Pour mener a bien cette mise au clair, il étaitcialud’avoir acquis ce
gu’implique la linguistique du signifiant comme &fihition de notions tres souvent
malmenées, au premier rang desquelles se pladédigedce entre signifié et référence.
Assimiler les deux, en prétendant notammentenaeety sont des déictiques, est une
erreur méthodologique voyante mais cependant aksgement partagée. |l est
nécessaire de distinguer les deux niveaux afin ddérenau jour des mécanismes de
repérage distincts. C’est un certain type de req@(eelui des déictiques) qui a prévalu
a la fin du Moyen-Age, au détriment d’'un autre (celes particules eme- et dey), et
ces fagons de créer du lien, dans le discours, eneosfondent pas: l'une est
directement branchée sur le locuteur, calculéertir g sonmoi, ici, maintenantde
locution ; tandis que l'autre, inscrite dans laewhonématique emd-, est un repérage
interne & I'énoncé, syntaxique. Ce que I'on peulstater a la fin du Moyen-Age c’est
la prédilection pour un certain type de repéragtyicdirect, qu'offrent les déictiques.

Apres avoir posé cela, il était pour moi tout natule revenir suy. J'avais déja comme
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projet, au moment de la rédaction de cet article hogo, de revenir sur cette particule,

en adoptant, la encore, I'approche par le sigrtifian

— Retour surY, Paris (2008)

Dans ma nouvelle approche dele travail de réfutation s’annoncait lourd : il
fallait non seulement, a la suite de ce que japaisé au collogue de Lugo, montrer les
contradictions auxquelles mene l'approche réféadiste de ces mots grammaticaux
(globalement I'approche espagnole) mais ausss @édlicat, reprendre une étude phare
sur le sujet, celle d'un éminent linguiste hisptmisle plus apbtre de la linguistique du
signifiant, Maurice Molho, sur « La sémiologie desbes d’existence » afin de balayer
le principe explicateur bien connu deslabductionappliqué chez lui, et contrairement

aux apparences, en synchronie, et non en diachronie

18 - «Y a-t-il du nouveau ?» [communication aux Journées d'études du
GERLHIS, Paris 3, 14-15 mars 2008}, Gilles Luquet (éd.)Morphologie et
syntaxe de I'espagnol : méthodes d’apprqcRaris, Presses de la Sorbonne

Nouvelle, a paraitre, 24 p.

La difficulté de I'entreprise tenait donc en premieeu a l'obligation de

reprendre avec un esprit critique l'article de Molkb. Relire cette étude avec une telle

perspective c’était remettre en question l'artigplé avait été a I'origine de mon intérét
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pour la linguistique hispanique, lorsque j'étaisdénte a Paris IV, frappée que javais
éte par le principe explicateur de la subductiercrdis aujourd’hui que ce processus de
« destruction » non seulement n’a rien de dramafiquais qu’il est, en fait, un passage
obligé pour un chercheur, le préalable nécessaaméois, a une bonne construction. En
méme temps, il est rassurant de remarquer que mverivolho n’échappe pas au piege

redoutable qui consiste a mettre le monde dansdgs.

La difficulté poury comme pouende comme pour les prépositions, c’est de ne
pas examiner le mot empesé de toute cette sigmdicalont on a naturellement
tendance a le charger. Mais apres mon expériemandg et mon approche dmde je
n'eus pas trop de difficultés a m’écarter de cetie sans issue.

Ainsi, plusieurs années apres ma these, j'ai vu g@avec une netteté qui m'a
moi-méme surprise, le piege dans lequel on tombé&embourbement qui s’ensuit,
lorsque l'on s’attache a décrire les emplois « %, et a les opposer aux cas
« marginaux ». On retient toujours en premier lieuMolho comme les autres, les
emplois qui se trouvent au plus pres de l'expégelfecaleur d’adverbe de lieu
anaphorique deg, ou cas spatial d’'une préposition), et I'on glissgsuite vers les
emplois dits notionnels, pour enfin terminer par éeplois jugés problématiques, pour
lesquels on doit s’ingénier a trouver une logigae f@pport au premier emploi. Cette
méthode, j'en connais tous les désavantages, pouétne laissée enfermer. Et cette
méthode oblige inmanquablement le linguiste a dewanvirtuose du grand écart afin
de concilier des emplois « transparents » aveehgdois « opagues ». Somme toute, je
me demande aujourd’hui si I'on ne réaliserait pa® @wconomie d’envergure en

attaguant immédiatement par les emplois que I'ge joroblématiques ! Il est bien la le
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piege tendu par ces petits mots abstraits disamtrelations entre les notions. Leur
signifié ne livrant que tres peu d’instructionss 8e gorgent dans le discours d’un
éventail de prétendues valeurs et offrent a la une« panel » déconcertant de
combinatoires. Rien d’étonnant, alors, a ce qua Battache a décrire, en premier,
I'emploi le plus concret, référant a notre expéreeta plus immédiate, la plus tangible.
C’est précisément la démarche des grammaires agsa@ht les emplois des prépositions
en trois grands champs, du plus concret au plugragthis emplois géographiques,
spatiaux, temporels, puis notionnels, ce dernianghétant généralement une sorte de
fourre-tout réunissant les emplois jugés problémnuats et, selon les cas, ce qu’on

appelle les exceptions (a la regle).

C’est bien la démarche que suit M. Molho dans szrijgion des emplois dg
en espagnol ancien; et en lui appliquant, commefirent d’autres linguistes
guillaumiens sur d’autres questions, le mécanismee lal subduction, il ne fait
gu’'apporter la contradiction au principe de l'utécidu signe linguistique, qu’il a
pourtant ardemment défendue.

Dans la bibliographie dont je me suis servie, erhode de [larticle
incontournable de M. Molho, ce qui m’a intéresséngd cette étude, c’était de
m’attacher aux articles récents, si possible pestésr a ma thése, et de les examiner a la
lueur des nouvelles préoccupations qui étaientiesnes. Je m’'étais déja penchée sur
y, dans ma thése, et aussi en 2005 pour le colldgua SHF/APFUE a Séville (étude
n° 13 du présent dossier). C’est la raison pouwrdte je n’ai pas repris en bibliographie

les grands classiques déja consultés auparavant.
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Comme je I'ai montré a Lugo dans l'article sur «&xe et deixis en espagnol
médiéval », le défaut majeur dans I'approche tient, dans les études espagnoles, a la
confusion entre signifié et référence. N'ayant dye&ue pour ce a quoi réfere le mot
dans le monde expérientiel, les linguistes espagpobposent un classement des
emplois dey et inscrivent dans son signifié des valeurs quso@ que contextuelles,
qui sont le produit d’'une combinatoire. Le télesagpp devient alors inévitable entre la
capacité référentielle des déictiques et celley.dees emplois dg/ couvrant tout le
Moyen-Age montrent assez sa capacité, d’'un bolstidré, a renvoyer a un lieu précis
mais aussi a I'espace général contenant de toliglesparticuliers. La méthode la plus
économique qui soit est sans conteste celle quiesnt a postuler que le signifié ge
tres abstrait, est de déclarer simplement le cdariteppace. Le mécanisme qui découle
de cette abstraction permet d’'opérer un lien dardidcours entre ce concept et le lieu
particulier attaché au contexte ou au co-texteiqudigr de la situation d’énonciation.
On évite ainsi le « grand écart », la rechercheesj#grée de conciliation entre yn
concret et ury abstrait. Il arrive tout simplement que parfolsp’y a pas de « lieu »
concret a rattacheryadans le discoursy, ne déclare alors que le concept d’espace. Le
récepteur ne trouve aucun lieu particulier a Ittexzher.

Ce mécanisme inscrit dang préserve le principe de l'unicité du signe
linguistique en synchronie ce que mettaient & mal I'approche de M. Molhoeet |
mécanisme de la subduction appliqgué en synchreree postule que le signifié de
reste inchangé en diachronie. Se trouvent évacaéasfois, poury, la subduction
interne en synchronie et la subduction interneiachdonie. On peut établir alors que le

changement diachronique releve du mode d’exploitatijue le locuteur fait de
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I'instrument mais ne touche pas l'instrument luim& Ce changement diachronique
reléve de la compétence du locuteur.

Si l'unicité du signe linguistique en synchronie deit pas faire débat a
condition, bien entendu gu’on se tienne a ce gmet qu'on n'en dévie pas d’un icta
I'unicité du signe est peut-étre plus problématidaas I'approche diachronique.

Ce n’est en tout cas pas l'opinion de Gilles Luglejuel adopte une position
radicale sur l'unicité du signe en diachronie ..4 [dans la description diachronique
d’'une langue, I'invariance d’un signifiant va dargavec I'invariance du signifié qui s’y
attache », nous ditfl. Cette position radicale, je n’ai aucune raisome@as y adhérer
tant que I'on ne m’aura pas prouve le contraidey!d la une question épineuse, j'en ai
conscience, mais elle nécessite pour apporter aEmses, des études au cas par cas.
Dans le cas dende ondeety, que j'ai examinés, au vu de leur capacité réfaia, on
ne peut que constater que linvariance du sigrifizen effectivement de pair avec
I'invariance du signifié.

La rédaction de l'article sur emédiéval s’est superposee a celle de I'étude sur
la concordance des temps en espagnol moderne,ajwenjameée au printemps 2008.
Et dans I'approche grammaticale des deux phénomé&nesinscrit dans la langue
ancienne, l'autre dans la langue moderne, jai ®&bpée par lidentité (et la
persistance) des probléemes méthodologiques. Icimmna, on décrit ce a quoi
renvoient les mots- et dans le cas de la concordance des temps it slag temps
verbaux—, mais en amont on ne pose aucune théorie sur tamséne linguistique

permettant de comprendre les faits observables ldatiscours. J'ai pu faire le méme

2" Voir « Le signifié de langue en tant que représion différentielle : le cas des formes verbales
inactualisantes »in Gilles Luquet (éd.)l.e signifié de langue en espagnBhris, Presses de la Sorbonne
Nouvelle, 2006, p. 108.
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constat en préparant une communication pour le résngnnuel de I'association

americaine, MLA, ayant lieu a San Francisco en uice 2008.

- O, do, onde donde: cétésignifiance, San Francisco (2008)

19 - « O, do, onde donde: c6té signifiance », [communication au congrés annuel
de MLA (Modern Language Association of America)n$aancisco, 28-31 déc.

2008], a paraitre, 17 p.

Cet article suro, do, onde donde est la suite logique de trois études
précédentes : tout d'abord celle sonde en 2005 (n°11 du présent dossier
bibliographique), puis celle, synthétique, préseraeLugo en 2007 (n°17 du dossier
bibliographique), visant a faire la part des cha=mise le type de repérage proposeé par
les adverbes deéictiques d'un c6té, paet ende de l'autre. Cette derniere étude
contenait les germes d’'une réflexion plus pousaég, gjue j'ai effectivement présentée
en 2008 aux Journées d’études du GERLHIS (n°18dsi€r). Apres avoir montré quel
mécanisme syntaxique partagestde et onde inscrit dans leur signifiant, puis par
contraste, quelle conception de I'espace est tesdens le signifiang, il ne me restait
plus qu’a faire le lien avec un autre signifianninimaliste »,0, pour établir de facon
synthétique quels types de représentations merdalésspace et du lieu s’offraient au
locuteur meédiéval. Le but poursuivi était, bienestu, de faire le bilan entre les
conceptualisations évacuées de la langue a laifMayen-Age et celles conservées, en

vue de mieux comprendre la réorganisation systémiqu
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Ayant eu au colloque de Libero (Rennes, 24-26 s@0i08), dans la
communication d’Yves Macchi, kugar et Sitio : deux conceptualisations opposées du
site de localisation », un éclairage confirmant mpespres hypothéses sur la syntaxe
médiévale, j'entrepris de dresser une sorte denhda ce que I'observation des faits
visibles laissait entrevoir des faits cacheés.

Cet article m’a permis également de faire le ligacamon étude inédite sur la
concordance des temps en espagnol moderne, qadigeais a la méme période. En
effet, 'emploi deo entre dans I'étude de ce que I'on appelle la phcaseplexe- une
proposition principale et une proposition subordandite « relative », et conforte les
hypotheses sur la phrase complexe que je formule ldachapitre intitulé « Repenser la
subordonnée ». En effet, le «relateun partage avec les prépositions la capacité a
relancer le processus phrastique visant & satiresrit®.

La partie « réfutation » prend appui sur la préstgon de leSintaxis historica de
la lengua espafiold2006), dirigée par Concepcion Company Companscepgu’elle
constitue la présentation récente la plus completmutes ces particules, et aussi parce
gu’elle est l'illustration parfaite d’'une méthod&jproche fort répandue, partagée par
la plupart des linguistes historiens de la langspagnole : la description de la
référentialité. D'une certaine facon, je retrouve dxactement la méme approche
référentialiste que celle que jai réfutée dans rétude inédite sur la concordance des
temps, mais cette fois appliqguée en diachronie, adbssée a la fameuse
grammaticalisation

Il est trés intéressant de remarquer que I'approchiangage par la description

des emplois conduit exactement aux mémes insuffisaret incohérences, tant en

8 \/oir G. Le Tallec-Lloret,Concordance des temps et non-concordance modaéspagnol moderne
étude inédite, 2009, p. 169.
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histoire de la langue qu’en description synchroeige I'espagnol moderne. C’est ce
que j'ai souhaité illustrer dans le titre de I'el¢i en proposant ce qui est, selon moi,
I'antidote a I'approche référentialiste : le regatdt le signifiant.

Enfin, le facteur d’intersubjectivité tel que I'aoge Benveniste dans «Le

langage et I'expérience humaine » (1970) :

Telle apparait la condition d’intelligibilité du rdgage, révélée par le langage : elle
consiste en ce que la temporalité du locuteur, queilittéralement étrangere et
inaccessible au récepteur, est identifiee par -©eléai la temporalité qui informe sa
propre parole quand il devient & son tour locutélun et l'autre se trouvent ainsi
accordés sur la méme longueur d'onde. Le tempsisktoalrs n’est ni ramené aux
divisions du temps chronique ni enfermé dans ubgestivité solipsiste. Il fonctionne
comme un facteur d’'intersubjectivité, ce qui d'wrigonnel qu’il devrait étre le rend
omnipersonnel. La condition d'intersubjectivité et seule la communication

linguistique. (p. 11),

est aussi un facteur a ne pas écarter en diachrdrégolution d'un systeme
linguistique, dans sa recherche d’'une toujours gi@nde simplification, cherche a

s’assurer, toujours a moindre co(t, que l'allocetg@ieut bien saisir le discours.

C- L'unité, la diversité et... le sujet parlant

- La concordance des temps : question de méthodes iméthodes en question, Paris

(2008)

90



Dans mon isolement de linguiste, a Rennes, jauvéoune autre voie de
secours : le rapprochement avec ma collegue hisgarspécialiste de littérature
médiévale, Virginie Dumanoir. C’'est en proposanbjomtement un cours de ce qui
s’appelait encore la Maitrise, en 2002, suChballero Zifar que nous avons vu tous
les avantages qu'il y avait a tirer d’'une collaltimoma entre une linguiste, d’'un c6té, et
une littéraire, de l'autre, a condition que l'étulitééraire soit précédée de I'étude
linguistique. Ce « décryptage » du texte que jep@sais au préalable préparait, en
quelque sorte, le terrain de l'analyse littéraipgjsque les étudiants n’étaient plus
handicapés par le probleme de compréhension lagtdtéest cette organisation annuelle
gue nous avons proposée aux étudiants et ma celegu, par la meilleure réception
de ses cours de littérature, apprécier le biendael cette méthode. Cette découverte
commune d’une certaine complémentarité entre Isigie et littérature, facilitant aux
étudiants I'accés au Moyen-Age, a débouché sur dmliaborations : en 2006, la
conception d’un manuel pratique d’initiation au MoyAge s’adressant aux étudiants
de Licencé’, maintenant I'articulation en deux temps : 1. lilsgique et 2. littérature ;
puis, en 2008, I'organisation d’'un colloque, mélkst approches autour du théme de la

Concordance des Temps (linguistique, littératurg\atisation).

20 — « La concordance des temps: question de méthodas| méthodes en
guestion » [communication au colloque « La concordance degs (Moyen-
Age-Période moderne) », Paris, Colegio de Espafia, 30e812008],in Gilles
Luquet (éd.)La concordance des temps (Moyen-ARgriode moderne)Paris,

Presses de la Sorbonne Nouvelle, a paraitre, 21 p.

29 Virginie Dumanoir et Gabrielle Le Tallec-LloréEspagnol médiévalLangue et littérature castillanes
XI1I%-X\* siécles Presses Universitaires de Rennes, 2006.
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L’idée de ce colloque a jailli de deux constatsy:a toujours avantage a écouter
le point de vue des autres sur un sujet nous sgarg au premier chef, et ce sujet, pour
moi, c'était la concordance des temps. L'idée de fimavailler les collégues sur ce sujet
était donc pour moi séduisante. L'autre constatheua la facon méme d’envisager
notre meétier de chercheur: nous sommes bien sbyplengés dans des aventures
individuelles, (méme égotistes, comme l'exerciceelte synthése) et la rédaction d’'un
inédit en fait inévitablement partie. Il s’agissdinc la de transformer une démarche
hautement individualiste en aventure collectivergWiie Dumanoir, qui déplore elle
aussi le cloisonnement dans la recherche hispanicarecaise, a su trouver les
articulations littéraires et historiques nous pdtarg de dégager un certain nombre
d’axes fédérateurs.

Il est bien entendu que la recherche ne peut pasqgée cela non plus, une
aventure collective autour d’'un théme fédérantdpproches littéraire, historique et
linguistique. La recherche d’une toujours plus deBpécialisation dans mon domaine,
l'inclination vers la meilleure méthode scientifejpossible et I'abstraction la plus
performante, sont sans aucune hésitation les mareyss de mon activité de
chercheuse. Mais il y a une forme de satisfactilifférente mais bien réelle, et source
d’'une meilleure mise en perspective de notre sajegunir et a écouter des hispanistes

de tout bord.

L'intérét pour ce sujet remonte, comme je I'expbgdans le préambule a I'étude

inédite, « Concordance des temps et non-concordancgle en espagnol moderne »,

a ma breve collaboration avec la maison Larouss&ldhors du caractére, il faut bien le
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dire assez humiliant, de la correction par deségaks du secondaire des fiches de
grammaire que je proposais, cette fameuse regla dencordance des temps absorba
tres vite tout mon temps de réflexion, d’analyseawessi de mise en relation avec mes
travaux précédents. Tout était réuni dans cettetopurepour me donner I'occasion, sans
trop souffrir de la contrainte du nombre de pageg)y consacrais une vaste étude
inédite, de développer trois points essentiels pEsquels j'avais la sensation de m’étre

suffisamment armée pendant ces derniéres annees.

1. La réfutation de I'approche traditionnelle, artulier espagnole, de cette question
de la concordance des temps. Je retrouvais la msnupe théorie- ca n’en est
précisément pas une mais une méthode d’approche vivement criticabléja d
simplement par le constat de son incapacité acuxgliles faits observables, mais aussi
par les innombrables contradictions auxquellesreBae, et enfin par le codt global de
'opération. Cette méthode d’approche entierementrnée vers la référentialite,
commune aux grammaires et approches linguistiggspagaoles, et bien au-dela, a
'approche grammaticale des langues, en généraistriit, pour moi, un refus
étonnamment bien installé et souvent justifié pardsoin de simplicité de I'apprenant :
le refus de théoriser sur les langues.

La recherche de la simplicité est une démarchelémrdble, mais il s’avere,
justement, que la simplicité se trouve... du co& ld langue tandis que les
« complications » s’observent toujours dans ledliss, et les étudiants ne s’y trompent
pas lorsqu’ils se désolent de I'abondance des ¢ocep

C’est la raison pour laquelle la question de lacoodance des temps m’est

d’abord apparue comme un « probleme de méthodemne l'illustre le titre de mon
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premier travail sur ce sujet: « La concordance téess : question de méthode, les
méthodes en question ». Dans cet article, jaigigaht jeté les bases des deux autres

points essentiels de ma démonstration.

2. Jai décidé d’accorder aux emplois de discoatget I'importance qu’ils méritent,
mais non pas comme fin en soi, mais comme faiibless observables, et témoignant
d’une théorie forcément pré-existante.

Il me fallait donc urcorpus

J'observe aujourd’hui avec lucidité le contrastéreeiélaboration ducorpus
« fait maison » pour les besoins de ma these, édbldration ducorpus pour la
concordance des temps, confié a une étudiante dgeMal m’a semblé que confier
I'élaboration de cecorpusa une étudiante, en dehors de I'aspect formateur elle,
était aussi un moyen, pour moi, de mettre a distdimnpleur des données, dans
lesquelles je ne voulais pas me noyer, apres lexpege de ma thése. J'ai donc donné
des consignes extrémement précises afin que deoqmus jaillissent les données
confirmant ou infirmant ce que je connaissais dpréique de I'espagnol, en Espagne
comme en Ameérique, et avec la plus grande diveitdnplois possible. Cette
recherche s’est avérée fructueuse et m’a permigmgeer un temps considérable tout en
ayant, de fait, et au préalable, établi une digtaagec les données quantitatives

indispensables pour alimenter la partie dédiéeréflaation.

3. Partant du principe qu’une bonne théorie eshtat@ut peu colteuse, j'ai voulu

vérifier toute I'efficacité de la nouvelle théordes modes de Gilles Luquet, parce
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gu’elle s’inscrit dans cette linguistique du sigait a laquelle je crois, et a laquelle je
me suis consacrée dans mes derniéres recherches.

Dans cet article, jai essayé de montrer qu’en tioncde la méthode qu’on
adopte, on se trouve en quelque sorte au milieguéuwine fois que I'on a établi que la
regle de la concordance des temps ne prend pasrepte& un nombre considérable
d’emplois autorisés par la langue, et en usagestaiispagne qu’en Ameérique.

— Soit on en reste la, c’est-a-dire a la descriptience qui est possible : I'alternance
entre la forme erra et la forme ene/-a, quel que soit le temps du verbe principal.

— Soit on cherche une explication et en prenantidaction, descendante, de ce qui
autorise ces possibilités, on fait le choix desatler dans le champ de la signifiance,
dans ce qui, en amont, conditionne tout discours.

La question de la concordance des temps est d@art st une « question de
méthode ». La linguistigue du signifiant permet ct@mbiner tous les parametres
nécessaires a une bonne vue des choses : accordfaita de discours la place qu’ils
méritent, c’est user de la diversité a bon esceans se contenter d’en rester la mais en
recherchant dans la langue et dans la signifiaceequi est la condition d’existence
méme de cette diversité. Et reconnaitre au locuteute une compétence, tout un
savoir-dire, c’est aussi chercher a concilier t@rét la diversité. C’est notamment grace
a la prise en compte de ce paramétre que I'on is&: Guillaume a une linguistique
du signifiant.

Par ces trois points réunis, je dirais que I'agtinf20 et I'étude inédite sur la
concordance des temps se trouvent, d'une certagmnf aux antipodes de mes études
initiales surende (article n°1 et Thése), puisque I'on peut voirex converger les

résultats de cette quéte méthodologique qui m'a®e ces neuf dernieres années.

95



Conclusion : regard rétrospectif et perspectives

Ma trajectoire de recherche a été marquée, au frardjeux opérations a la fois
opposables et complémentaires, I'une relevant dienee de destruction et l'autre
participant a une reconstruction. Cette oppositieat prendre de multiples visages que

tout chercheur rencontre dans son parcours a uremtahonné.

- Le poids de la tradition

J'ai été amenée a détruire des conceptions graatestibien ancrées, tout un
arriere-fond qui constituait mon savoir, pour &nemesure de reconstruire autre chose :
c’est ce que j'ai expérimenté par exemple aveakstjon de I'accusatif prépositionnel.
Ce fameux point de grammaire, gros de mystére ebdgadictions dés le secondaire,
nécessitait une opération de nettoyage d’enverguaes nécessaire, afin d’étre en
mesure de regarder autrement la double syntaxe,aagesansa. Dans une démarche
linguistique, cette construction passe par uneeétagentielle : la réfutation.

Ce processus permet de voir autrement une queddjanamplement étudiée, et
posée de telle sorte que cette vision préexistainf@égnante nous conditionne, nous
emprisonne. Savoir se délester de tout le poida tadition et d’'une certaine vue des
choses, pour construire une autre vue, mais augsied mesure de porter un regard

neuf, font pleinement partie du travail de rechercke vois, moi, dans ce travail, une
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illustration d’'un principe d’écriture enseigné par« maitre » Flaubert a son disciple,

Maupassant : la recherche de I'inexploré.

Le maitre lisait tout, puis le dimanche suivantdéfeunant, développait ses critiques et
enfoncgait en moi, peu a peu, deux ou trois prircigpa sont le résumé de ses longs et
patients enseignements. « Si on a une origindisajt-il, il faut avant tout la dégager ;
si on n'en a pas, il faut en acquérir une. ke talent est une longue patienedl s’agit

de regarder tout ce qu'on veut exprimer assez émngs et avec assez d’attention pour
en découvrir un aspect qui n'ait été vu et dit parsonne. Il y a, dans tout, de
l'inexploré, parce que nous sommes habitués a os servir de nos yeux gu'avec le
souvenir de ce gu’'on a pensé avant nous sur cengue contemplons. La moindre

chose contient un peu d’'inconnu. Trouvonle.

— Abandonner une étude phare

Dans un méme esprit, il est parfois difficile dedefaire d’'une approche qui a
compté a un moment donné de notre parcours, o guarqué notre entrée dans la
discipline. Il faut malgré tout oser reprendre awuss$te étude phare, cette théorie dans
laquelle on a cru et savoir la dépasser. C’'est a sBns un processus sain que de
« détruire » également certains fondements de fatmeation, a condition toutefois d’'y
voir, la encore, une nouvelle étape formatrice sCa&ce type de destruction que je me
suis attelée en reprenant I'étude de Maurice Mallmoy, apres avoir trouvé dans les

pensées de Pascal quelque consolation a ce qais péttrain d'opérer.

% Guy de Maupassant, introductiofP@erre et Jean« Le roman », Paris, Albin Michel, 1982, p. 24-25
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Quand on veut reprendre avec utilité, et montremaautre qu’il se trompe, il faut
observer par quel cété il envisage la chose, taest vraie ordinairement de ce c6té-la,
et lui avouer cette vérité, mais lui découvrir feécpar ou elle est fausse. Il se contente
de cela, car il voit qu’il ne se trompait pas, alilgnanquait seulement a voir tous les
cbtés ; or on ne se fache pas de ne pas toutmais, on ne veut pas s'étre trompé ; et
peut-étre que cela vient de ce que naturellemkatrime ne peut tout voir, et de ce que
naturellement il ne se peut tromper dans le cOtél gunvisage; comme les

appréhensions des sens sont toujours vrates.

Il m'a fallu aussi renoncer, en tres grande paudida présentation du verbe
espagnol de Jean-Claude Chevalier dans «Le verhe, fois de plus». Ce
renoncement, lui aussi récent dans mon parcowst, fgiit a la faveur d’'une théoriela
nouvelle théorie des modes de Gilles Lugugti balayait toute une tradition, et a pu se
produire parce qu’il prenait toute sa place et dogh portée dans une certaine
perspective : ma recherche d’une méthode pleiners&idfaisante et opérationnelle

reposant sur I'observation du signifiant.

— Abandonner ses propres vues

Il faut aussi au chercheur une certaine humilitérpeconnaitre gu'il s’est
trompé lui-méme, et reprendre totalement ou p&tiednt, en vue de peaufiner ou
d’améliorer notablement, 'une de ses études. d bien fallu admettre que I'approche

dans ma thése était insuffisante. J'ai donc refnds, tot, les choses exactement dans

31 pascalPenséegPensées sur I'esprit et sur le stylParis, Garnier-Flammarion, p. 52.
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l'autre sens. J’ai opéré une rotation completeostylé un seul signifié de langue pour
ende les emplois décrits dans ma these n’en étaninguéxploitation discursive. Ayant

eu la chance de percevoir assez t6t mon erreupagtion, j'ai pu en m’engageant
pleinement dans la recherche, mesurer toute I'itapoe de I'acquisition d’une bonne
méthode, et accepter, pour la suite de mes reabgrgo’'une franche destruction peut

étre salutaire.

Prendre connaissance de quelques abandons daesredaest I'occasion, pour
un chercheur inexpérimenté, d’observer commentespdes chercheurs plus aguerris,
et les obstacles auxquels ils ont pu étre confspmtiéx aussi, a quelque moment de leur
parcours. Observer quelgues modeles de renoncerm@msitue une bonne formation
pour le jeune chercheur et, finalement, une bor&imition de ce qu’est la recherche :
un cheminement. C’est cet exemple que nous pralaae-Claude Chevalier, auteur de
la « Syntaxe des pronoms compléments » en 198Maqisi propose une autre approche
avec la « Chrono-syntaxe et collocation des pronoampléments en espagnol » en

1999, en se jugeant lui-méme, et d’entrée de jetdipséverement :

Rien a retirer ou a contredire, mais tout a remend’est peut-étre le jugement le
moins injuste qui se puisse porter aujourd’hui Syntaxe des pronoms compléments

étude déja ancienrié.

Le parcours de Gilles Luquet est a cet égard, apkesn d’enseignement pour le

chercheur qui se cherche. Sa nouvelle théorie dedesn épurée, stylisée, est

%2 Jean-Claude Chevaliex Chrono-syntaxe et collocation des pronoms comgiésnen espagnol »,
Mélanges K. Mantche999, p. 68.
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I'aboutissement d’'une longue réflexion, de remsesause de ses propres recherches,
somme toute, I'aboutissement d’'un cheminement Sfigpre personnel, avec ses
destructions et renoncements, mais aussi, en tat, de produit d’'un parcours de
recherche ou I'on n’est pas seul, ou, qu'on le N@wu non, on se trouve inscrit dans
une suite, une continuité.

Exposer les fondements d’une théorie, c’est notesent présenter les raisons
pour lesquelles on y croit soi-méme mais c’estiguelr au lecteur qu’elle est le produit
d’un parcours, de postulats théoriques partagéd’patres, et aussi, bien sdr, en dehors
de I'espagnol. Dans le cas de Gilles Luquet, casstez saisissant. En abordant cette
théorie dans un tout autre contexte que celui @albration d’'un cours d’agrégation,
par exemple, en vue de me l'approprier pour lesoibesde mon étude sur la
concordance des temps, et en m'y « plongeant jenéeht, il m’a fallu défaire le
tissage longuement élaboré, parfois défait et trgbair Gilles Luquet, et, de fait, dans
une perspective inversée a la sienne. C’est anssela que consiste la formation du
chercheur : défaire I'écheveau, emprunter le pascowverse de l'auteur d’'une théorie,

remonter le temps de la construction, en retrolesetemps forts.

Enfin, saisir une théorie c’est tenter d’entrer sldiabstraction telle que la
congcoit I'auteur, ici, en I'occurrence, celle ddl€d Luquet, et ce n’est pas la moindre
des difficultés. Chacun a son type d’abstractiarghacun son mode de représentation
de cette abstraction. Il n’est pas si simple dememdre et de rendre compte d’une
théorie parce que sa vision est singuliere. C'ésh lzette singularité que souligne

Oswald Ducrot dans son avant-propd3iie et ne pas dire
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[...] a toute théorie linguistique est liée une gmaune perception particuliere des faits
langagiers, une facon de les voir et de les viSieelle réussit, si elle « prend », elle
constitue un moment de lhistoire du langage, enseas gu’elle impose une

représentation de la parole, qui est elle-mémefamee historique de la parof&.

C’est cette voie que jentends poursuivre, para# gqe plait de chercher a
mieux comprendre ce qui existe déja. Comme le dill@&me, « étre linguiste ne sert a
rien » :

Ainsi la linguistique- la grammaire savanteest une science qui n‘apporte a ’homme

aucune force nouvelle. Elle lui permet seulementndeux comprendre I'état et la

nature de la puissance intellective qu’'il possédena date donnée, sans que cette

puissance soit, de ce chef, accrue le moins du exgkdrésume, étre linguiste ne sert a

rien. La linguistique est de toutes les sciencesdims pragmatiqu¥.
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