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Les théories sur le langage, leur formalisation, le évaluation
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Gabriel G. Bes
Groupe de recherches sur la condensation de Ifirgtion en langue naturelle (CILN)
Université Blaise-Pascal, Clermont Il

Projet d’action thématique programmeée soumis au SNR84

Résumé

Ce document présente un programme de recherchisté@ngologie des sciences du langage. Diverses
observations introduisent des doutes sur la véliéiistémologique de la grammaire générative, mais
l'analyse interne d’'une théorie linguistique esindiaapée par le fait de ne pas disposer d’'un
instrument de lecture des théories sur le langagagitant de les évaluer et de les comparer. Ljetpro
envisage donc I'élaboration d’'une terminologie emsultation avec I'épistémologie générale qui
permette (1) d’appréhender les aspects méthodalegig’'une théorie linguistique, (2) d’établir un
inventaire des problemes méthodologiques et counekptdans diverses approches linguistiques
(grammaire générale, générative, de Montague ;pphesae chez Harris ; etc.) et (3) d’élaborer, a
partir de 1a, un outil de lecture des théorieslslangage.
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PROGRAMME DE RECHERCHE

SITUATION DU SUJET DE RECHERCHE

La situvation actuelle par rapport aux théories linguistiques se
caractérise sommairement par un éclatement en théories et sous—=théories
avec des lignes de clivage thématiques (énonciations vs. prédication,
syntaxe vs. sémantique, linguistique vs. pragmatique...) et/ou méthodo-
logiques (empiriques vs. non empirigues) et/ou formelles (plus ou moins
grande exigence de formalisation, différents types de métalangage), avec,
en plus, des conditions d'adéquation qul ne sont toujours pas évidentes.
Le divorce avec les applications technologiques et 1'éloignement par
rapport a4 la psycholinguistique semblent installés sinon admis : il n'est
pas rare que les bibliographies des ouvrages de théories linguistiques et
ceux d'ihtelligence artificielle ou de traitement automatique du langage 3
des fins technologiques présentent une intersection quasiment nulle; les
travaux de psycholinguistique "s'inspirent” de moins en moins d'un modéle
linguistique descriptif. Par ailleurs, 1'histoire de la linguistique se
penche plutdt vers un souvent plutdt lointain que vers 1'interprétation

des évolutions internes aux théories linguistiques actuelles.

La grammaire générative introduit pour la premiére fois de maniére
systématique un vocabulaire explicite dans la présentation des hypothéses
sur le langage gmprunté a 1'épistémologie des sciences de la nature; se
déclarant ouvergement empirique et avec des exigences de formalisation
forte, les conditions sont données pour que le formalisme linguistique
soit inséré dans un appareil méthodologique visant & 1'expliciter et & le
vérifier, dans un processus qui est censé tendre vers 1'amélioration.
Comme les hypothéses linguistiques s'inscrivent dans des hypothéses
psychobiologiques sur 1'utilisation et 1'acquisition, on a, en principe,
un excellent cadre pour formuler des hypothéses, les vérifier, les

interpréter dans plusieurs domaipes, etc.

Un important travail de réflexion méthodologique se fait autour de ce
cadre, allant de 1la discussion de quelques grandes notions (type

compétence-performance) jusqu'a 1'explicitation et discussion du cadre



d'ensemble (exemples : e¢f. travaux de Botha dans la Biblicgraphie, Annexe
n® 1).

Or, malgré ce travall de clarification, la situation est loin d'étre
transparente. La question de la "réalité psychologlque” osclille entre ce
qui semble bien une réponse purement terminologique accompagnée d'un
transfert du “probléme au domaine ontologique (Cf. Chomsky, Rules and

Representations et discussion par Bresnam) jusqu'a la révision des

rapports primitivement congus entre compétence-performance ﬁour inscrire
dans le formalisme linguistique des exigences venant, au moins-
partiellement, de 1'utilisation (cf. Bresnam, Grunig "Démontrer..."), ceci
en continuité, par ailleurs avec des propositions pour le dépassement de
la distinction compétence-performance (ou langue-parole, cf. Culioli).
L'état récent de quelques aspects de cette question peut &8tre 1llustré par
le manifeste de GLOW et la réponse de Milner; dans Marcus, on trouvera des
propositions explicites pour dériver de 1'interpréteur grammatical qu'il
propose des contraintes propres & la grammaire générative (cf. référemces

dans la Bibliographie, Annexe n° 1).

Tout un vocabulaire plus ou moins métaphorique s'installe : modéle,
hypothése empirique, engendrer, expliquer, projection, inférence démons-
trative et non démonstrative, généralisation, motivation indépendante, ad
hoec, ..., et, dans le formalisme linguistique lui-méme, interprétation
sémantique, Opacité, forme loglque, etc., sans oublier "N", "V" et autres
symboles dont la valeur, peu explicite, vient des catégories du discours.
I1 est intéressant de constater que des notions logico-épistémologiques
s'incorporent & une théorie linguistique telle que la grammaire générative
et deviennent, dans cette théorie, des hypothéses empiriques, notamment
sur 1'ontogenésg du langage : les notions de simplicité et de projection
semblent des exemples particuliérement clairs. La premiére est aujourd'hui
abandonnée, aprés échec (cf. Bés) mais la deuxiéme, dont la source est

vraisemblablement Goodman (Fact, fiction and forecast) est un des éléments

esgsentiels de 1'hypothése psycho-bioclogique sur 1a structure riche
(nativisme) et modulaire du cerveau. On trouve alnsi des rapports forts
entre (I) Formalisme logico-épistémologique; (II) Formalisme linguistique;
(I11) Interprétations psychobiologique (cf. autour de ce probléme, i la
suite des premiers travaux de .Peters (dans "Goals...”), tout le probléme
(a) des universaux linguistiques et (b) les développements des principes
sur la possibllité d'acquisition du langage ("learnability”) : Baker,

Culicover, Wexler, Levelt).



Les appels aux paralléles historiques (la physique avec Galilée et
ses développements actuels dans la physique des particules; la biologie de
Mendel 4 1'éthologie sans oublier la biologie moléculaire} se font fré—
quents pour justifier telle ou telle pratique méthodologique, concernant
par exemple les contra exemples (en plus des travaux de Chomsky, cf. par
ex., Jenkins). On constate ainsl qu'd partir de (1) la linguistique est
une science empirique, on s'autorisé (2) i1 faut procéder heuristiquement
en linguistique comme on a procédé dans les sciences naturelles, notamment
en physique .et (3) on doit appliquer aux hypothéses linguistiques
1'argument de la meilleure hypothése valide (cf. Chomsky, en particulier,

Rules and Representations et discussion générale dans Plattelli-

Palmarini).

Des doutes trés forts s'installent cependant dés gqu'on étudie avec
quelque attention et détall 1les hypothéses concrétes présentées, comme
cela a déji été fait par rapport aux filtres, au passage de “Filters and
Control” & "On Binding”, & des ralsonnements internes de "Lectures on
government and binding” et au passage de "OB” a Lectures... (cf. Bés,
"Fonctions...” et "Grammaire...”). Exemple (cf. Bés—Pariente, en prépa-
ration). Dans Lectures, Chomsky affirme que le principe (1) PRO n'est pas
gouverné, est déductible d'autres principes dans le systéme qu'il y
propose, ce qui seralt une amélioration par rapport 4 "On binding”. Parmi
ces principes, on trouve : (2) une anaphore est liée dans sa catégorie
gouvernante, et (3) un élément pronominal est libre dans sa catégorie
gouvernante. Solt A : anaphore; P : pronominal; Gyx : y gouverne xX; Lxy :
x est 1ié dans y. S1 (2) et (3) se traduisent respectivement comme (2")
(x) (Ax D (¥) (Gxy D 1Lxy) et (3') (x) (PxD (y) (Gyx > ~Lxy) le
raisonnement de‘Chomsky est valide; mals si (2) et (3) se traduisalent
respectivement p;r (2') (x) (Ax > (3 y) (Gyx & Lxy) ), (3'") (®) (Px
>5(3y) (Gyxt& ~ Lxy ) ), le raisonnement ne le serait pas (d'autres
possibilités de traduction sont envisageables). En fonction de 1'ensemble
de la présentation de Lectures..., tout porte 4 croire que les traductions
par (2') et (3') ne sont pas adéquates; en fait, il est vralsemblable que
1'on soit obligé de traduire {2) et (3) par des traductions qui invalident
1la déductibilité de (1).

Les doutes sur la validité-épistémologique de la grammaire générative
s'accroissent dés qu'on compare la vision du développement de la physique
par Chomsky, telle qu'elle se refléte dans sa démarche concréte, avec la

vision de la méme physique par Gross (cf. Méthodes en Syntaxe, "Introduc—




tion") qul se traduit dans une démarche concréte trés différente.

Mais l'analyse interne d'une des théories linguistiques qul a semblé
et pour beaucoup semble toujours une des plus fructueuses, est lourdement
handicapée par le fait qu'on ne dispose pas d'un Instrument de lecture des
théories linguistiques suffisamment puissant pour pouvoir accorder une
signification aux résultats des analyses inévitablement partielles, méme
si ces résultats partiels sont justes. A un moment od on a de plus en plus
besoin de théorles walides sur le langage, on n'a pas d'instrument
efficace pour les interroger, et a fortiori pour les comparer, malgré
i'attrait et 1'intérét de ce type de travail (cf. Martin, “Les
théories....”). Dés qu'on accepte l'existence de fortes pressions
académiques, publicitalires ou autres, on est obligé de conclure que le
choizx d'une théorie Ilinguistique 3 quelque niveau que ce soit (pour
1'étudier, la développer, ou pour s'en "inspirer” dans la mise au point
d'un outil technologique), et pour quiconque (pour 1'étudiant de DEA qui
fait un choix de patron et d'Université, ou pour le laboratoire d'informa-
tique, ou pour le pays du tiers monde qui vise A élaborer une politique de
formation et recherche en sciences du langage) est largement motivé par

des ralsons peu rationnelles.

L'épistémologie générale (Kuhn, Feyerabend, et dans une certaine

mesure Lakatos) a développé le théme de l'incomparabilité / iIncommensura-

bilité des théories. Certains historiens ont tendance a développer une
variante implicite de ce théme (insistance sur la spécificité de chaque
théorie, sur le fait que chacune doit &tre analysée de l'intérieur). Ce
théme a des conséquences néfastes pour le développement des théories
linguistiques :

a) il méne a préserver l'opacité des théories;

b} 1l méne § ce que les chercheurs engagés dans une théorie s'enfer—

ment dans celle-ci, d'ol

¢) absence de communication, et surtout

d) absence de discussions évaluatives (d'olu surprotection des théories

a4 forte position institutionnelle).

Mais il n'est pas facile de trouver un protocole pour sortir de 1'im-
passe. Toute solution suppose qu'il soit répondu aux questions suivantes :
2.1 - Quelle méthodologle choisir pour décrire une théorle; en parti-

culier quels types de concepts utiliser ?



2.2 - Comment évaluer l'adéquation des descriptions différentes (au-
trement dit les discuter) ?

2.3 - sous- ou sur-détermination d'une théorie par rapport i ses
descriptions/interprétations ?

2.4 - peut—on s'entendre quand on “tradult™ une théorie dans une

autre ?
D'od l'idée de base : si on parvient i engager la discussion d'un

outil de lecture sur un ou plusieurs cas précis, on aura grandement

avancé, et on pourra parvenir & une discussion plus générale.

PLAN DE RECHERCHE

L*'ATP proposée se donne les objectifs suivants :

a) Elaborer une terminologie et un réseau de concepts de base, en
consultation avec 1l'épistémologle générale, et, en particulier, avec
celle qui a déja été développée dans les sciences naturelles -
physique notamment - permettant d'appréhender les aspects
méthodologiques d'une théorie linguistique {avec extension possible a

1'épistémologle génétique) [cf. Annexe I1 par S. Auroux].

b) Dresser un inventaire des problémes méthodologiques et comnceptuels
cernés dans le cadre de plusieurs théories considérées comme représen—
tatives et, notamment, ceux qui sont liés a leur formalisation (Note :
par formalishtion on comprend dans cette présentation aussi bien le
formalisme explicite quil exprime une théorie que le processus visant i
formuler ce formalisme). On étudiera, en particulier, selon ce point

de wvue !

(b-1) La grammaire générale;

(b-2) La grammaire générative, avec une focalisation particuliére
sur le lexique;

(b - 3) Harris, et, notamment, gson traltement de la paraphrase;

(b - 4) La grammaire de Montagne.



—

¢) Dresser un inventaire des problémes méthodologiques et conceptuels
cernés dans le cadre d'un rapport entre théorie lingulstique et sa
formalisation, avec son interprétation psychologique. On étudiera en

particulier, selon ce point de vue :

(c~1) 1'accés au lexique mental;

(c-2) 1'ontogénése de l'expression de la conditionm.

L'étude interme & (b-1)... (b=4), et & (e-1), (c~2) sera exprimée en
fonction de la terminologle élaborée dans (a); les problémes et questions

rencontrés serviront i alimenter (d).

d) Elaborer un premler outil de 1lecture, o0 sera incorporée la
terminologie de (a), en fonction de 1l'expérience de (b-1)... (b-4),
{c-1), (e=2). Cet outil de lecture {désormais OL) devra permettre
d'insérer chaque théorie linguistique dans un réseau de relations afin
de 1l'évaluer épistémologiquement et de rendre possible une comparaison
systématique entre théories différentes en fonction de points de wvue

homogénes.

A partir de 1'obtention de OL en (d), 11 sera possible d'approfondir
quelques points privilégiés, et cecl comme une premiére évaluation de OL.
Cet outil réussira si grlce & lul on arrive non seulement 3 clarifier le
formalisme linguistique, les conditions de sa constitution, ses conditions
internes de validation, ses rapports avec la psychologie et la techno-
logie, mais aussl s'il aide a la formulation de nouvelles hypotheses grice
a la clarification d'alternatives possibles. On envisage dans cette étape
d'approfondissement les points privilégiés d'application suivants

. {(a) le lexique;
{b) les relations interphrastiques, notamment celles qul expri-
ment la condition et la causalité;

(c) les interprétations de Port Royal.

Le lexique apparalt comme un point priviléglé, parce que (a) polnt de
rencontre des travaux déja effectués (ou en programme) par les é&quipes
conce;nées; (b) fort développement actuel de tous les problémes qui le
concernent; (c) piéce maltresse pour des produits technologiques sur le

langage (réseaux sémantiques en intelligence artificlelle et dans 1la



recherche documentaire). Gréce & OL, et & l'expérience préalable dans (b)
et (c), on disposera de lectures différentes sur 1lui, des exigences
d'accessibilité définies en (c-1) et des exigences technologiques. Un

certain nombre de conditions semblent donc réunies pour un travail en

profondeur et précis, qui permettra de comparer les solutlons existantes

en fonction de questions précises.

Les relations interphrastiques semblent, & priori, illustrer le

schéma c¢lassique de relations : (I) Causalité et implication dans 1le
domaine logico-épistémologique; (II) Description linguistique ou on
incorpore des “opérateurs” qui “correspondent” i ceux de (I); (III)

répercussions au niveau de 1'ontogénése.

Les interprétations de Port Royal, telles qu'elles s'expriment dans

les formulations d'Auroux, Dominicy et Pariente, ne colIncident pas. On
espére, grdce a OL, faire avancer les interrogations sur ces divergences :

en quol diffédrent-elles ? Quels sont les arguments pour chacune ? Peut—on
s'entendre sur des critéres de choix ?

Le plan et le calendrier de travall sont les suivants :

Premiére  étape (premlére année)

(1) Env. un trimestre : élaboration de terminologie dans (a):
(2) Env. 5 mois : élaboration en paralléle de b-l... b-4, c-1, c-2,
avec alimentation de {(d);

{3) Env. 4 mois : synthése afin d'aboutir a OL dans (d):

Deuxiéme étape : Approfondissement (deuxiéme année)

{1) Env. 1 bimestre : formulation en fonction de OL des problémes
concernant (%) le lexique, (b) les relatlons interphrastiques, (c) les
interprétations de Port Royal;

(2) Env. 6 moils : traitement en paralléle de (a), (b) et (c);

(3) Env. 5 mois : synthése dans le cadre de {a), (b) et (c);

synthése d'ensemble.

On espére obtenir, & la fin de 1'ATP:
(1) Un lexique terminologique de méthodologle des sciences du langage;
(2) Des monographies et/ou des recuells monographiques sur le fonc-

tionnement des théories particuliéres étudiées, leur évaluation, etc.



(3) Un manuel ou traité (ou 1'amorce de...) d'épistémologie {ou de
méthodologie) des sclences du langage;

(4) Des monographies et/ou des recueils monographiques particuliers
sur les points précis traités dans 1'étape d'approfondissement;

(5) Des bibliographies critiques et mises i jour, informatisées;

(6) Des outils pédagogiques pour étudiants avancés et pour des

chercheurs..d'autres disciplines s'intéressant é la linguistique.

L'ATP proposée et l'information spécialisée

L'étude de la formalisation des théories linguistiques ne se fera pas
en vase clos; 1'introduction explicite dans le programme des exigences
technologiques et de 1l'interprétation psychologique impose de traiter
cette formalisation en rapport (i essayer de bien définir) i des exigences
externes a celles qu'on congoit habituellement comme "linguistiques”
stricto-sensu. Cette optique, et le failt d'avancer dans la formulation
d'un OL, devrailt permettre d'améliorer considérablement l'information sur
les sclences du langage. En effet, la situation décrite plus haut ("Situa-
tion du sujet de recherche”) a son corrélat dans la prolifération
explosive des documents linguistiques, qu'il devient de plus en plus
difficile de maltriser : on assiste ainsi & un phénoméne de désinformation
par excés de documentation (parallélement & la difficulté d'accés i la
"littérature grise"). A partir de OL, 1l est envisageable d'organiser avec
des paramétres beaucoup plus fins cette documentation, ce qui devrait
rendre possible d'améliorer de maniére notable 1'utilisation de

1'information déja existante ou qui se produit continuellement.

Le programme présenté a des exigences méthodologiques qui ne peuvent
pas é&tre satisfaites par une équipe isolée, si grande soit-elle: il est
indispensable dé mettre en rapport des points de vue non homogénes au
départ. Or la constitution en réseau des équipes et des chercheurs tra-
vaillant sur les thémes proposés pose des problémes de communication
intéressants dont les équipes'concernées commencent & avolr une expérience
intéressante (cf. par ex. le fonctionnement de la RCP 665 et du CILN).
Schématiquement présentée, la situation actuelle se caractérise par le
fait que les équipes de chercheurs n'utilisent pas les outils technolo-
giques déja disponibles & un cofit relativement abordable, d'od un gachis
de temps, d'énergie et d'argent. Dans le cadre de 1'ATP, on se propose de

définir les caractéristiques d'un outil de communication télématique entre



équipes et chercheurs isolés travaillant sur des sites différents a3 un
projet de recherche commun. Cet outil reposerait sur un réseau de micro~
ordinateurs adaptés au traitement de texte et devrait remplir des
fonctions telles qu'échange et manipulation de textes, accés &4 des
fichlers communs, messagerie é&lectronique. Les objectifs suivants seront
considérés comme prioritailres dans la conception de cet ocutil : cholx d'un
matériel suffisamment léger pour permettre une grande décentralisationm,
commodité, rapidité et faible colt des opérations de communication, prise
en compte dans le choix du matériel et du réseau de communication utilisé
du caractére international de la communauté scientifique concernée par
1'outil, compatibilité avec d'autres matériels informatiques (ordinateurs
de traitement, photocomposition, lecture optique) pour limiter au maximum

les doubles saisies.

METHODOLOGIE

On se donne les exigences suivantes :

a) Tendre vers une explicitation maximale afin d'introduire, dans les
limites de temps disponible, toute la transparence possible dans un
domaine particuliérement confus. Cette exigence implique :

l. - expliciter ce qul ne peut pas &tre explicité, parce que trop
confus. Contrairement aux usages habltuels, on essayera d'expliciter
les silences dans lesquels pudiquement on n'entre pas par peur d'éta-
ler une igngrance. Exemple : la discussion de Fodor et Chomsky sur le
nécessaire nativisme de concepts valides résultant d'une inférence, a

la suite de Hempel et de Goodman (cf. Théorles du langage...) est,

dans l'étatkactuel, particuliérement obscure. On ne craindra donc pas
d'aboutir i des déclarations du type "le rol est nu”.

2. - expliciter avantages et inconvénilents, car 1'objectif n'est ni de
vendre une théorie ni de démolir celle du voisin.

3. - marquer les limites par rapport i ce qul ne peut pas 8tre ration-
nellement discuté, d'ol la nécessité de marquer les limites de 1'ins—
trument conceptuel gqu'on essaye d'élaborer. Ceci ne sera donc pas
congu comme une grille statique ou un instrument & décerner un
palmarés, mails comme un instrument qui s'alimente des théories elles-
mémes et contribue & les falre progresser.

4. — expliciter les alternatives face & un probléme, en éliminant dans



10~

toute la mesure du possible la rhétorique publicitaire qui tend a
avantager ou a désavantager une sclution.

5. - discerner les aspects d'un probléme sans oublier leur inter-
action : p. ex. OL ne répugnera pas a l'idée d'incorporer des ques-—
tions sociclogiques concernant les chercheurs, les organisations de
recherche, les choix de politique scientifique - questions qui sont en
rapport avec des questions d'évaluation et de formalisation mais qui

ne doivent ni se confondre ni se substituer & ces questions.

b) Le travail devra &tre authentiquement Interdisciplinaire : nul
spécialiste ne doit imposer sa lecture. On cherche l'interaction entre
lectures différentes et non l'hégémonie d'une lecture sur les autres.
L'incorporation d‘'alternatives de lecture sera ainsi largement

favorisée.

¢) Le travail dans le cadre de b-1 ... b4, c-1, c-2 sera falt par des
chercheurs qui connaissent de premiédre main les théories traitées et
en tenant compte des ralsonnements effectifs sur des cas concrets et
pas seulement en fonction des déclarations affichées et plus ou moins
programmatiques que l'on trouve dans chaque théorie. I1 est donc
absolument exclu de s'aventurer sur les "grandes 1dées” en dehors
d'une connalssance directe et approfondie du terrain. Mals ce travail
dans b-1 ... b4, c¢-1, c-2, ne pourra pas 1gnorer les exigences
méthodologiques de 1'épistémologie ou d'une histoire des sciences
correctement congue. Trés particuliérement dans le cas du lexique -
une des focalisations de la deuxiéme étape de travall -~ on disposera
d'une information de premidre main concernant ses probldmes
méthodologiques internes, son accessibilité et la constitution
historique de ses catégories. Des questions technologiques trés
concrétes sont déja prévues dans le cadre de la recherche documentaire
et un travail descriptif en paralléle s'effectuera en liaison avec
1'ERA Silex et 1la RCP 665 sur lexique et paraphrase, avec
participation attendue de Mel'chuk.

d) L'étude des rapports transdisciplinaires avec les sclences de la

nature sera falte avec appel a des historiens de ces sciences ou i
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leurs pratiquants et & partir de questions préalablement explicitées.
On ne se contentera pas de métaphores globales, mais, grice a l'exi-
gence premiére d'explicitation, on essayera de discerner si ce type de

comparalson a des chances d'&tre fructueux et dans quelles limites.

Le type de travail proposé suppose l'alliance du travail personnel
avec le travail de petits groupes de réflexion et d'interaction sur des
problémes précis. A 1'intérieur de b-1 ... b-4, c-1, c-2, et pour les
focalisations de la deuxiéme étape d'approfondissement, des réunions
sectorielles sont & prévoir; la mise au point de la terminologie dans a,
et de OL dans d, suppose, en plus, des réunions pléniéres. Par ailleurs,
le travail avancé, 11 est souhaitable d'avoir une ouverture plus large,
afin de soumettre les résultats & une discussion par les membres de 1la
communauté scientifique qui s'intéressent i ces problémes, sous forme d'un
colloque dont les formes sant & préciser, mals ou on favorisera plus le
dialogue et l'interaction que la présentation en paralléle de beaucoup de
communications, colloque & situer soit & l'articulation des deux étapes
prévues, soit & la fin de la deuxiéme é&tape. On n'écarte pas la
possibilité d'ouvrir largement quelques réunions sectorielles de synthése.

Ce sont les exlgences des thémes proposés et leur corrélat méthodo-
logique qui obligent A& introduire 1la distinction entre chercheurs
collaborant & l'ensemble du projet (ce qui ne veut pas dire & tous les
points du projet) et chercheurs qui s'engagent sur des points précis. (cf.
ci-dessous la 1liste des chercheurs). A 1la charge des premiers non
seulement de participer & des questions pointues, mais aussl d'élaborer
les outils généraux, de les fagonner pour les adapter & des points
particuliers (ceci en collaboration avec ceux qul travaillent sur des

!
questions précises) et de faire les propositions de synthése.

[y

Il est clair que la liste des participants a 1'ATP n'est pas une
liste close mais plutét une liste minimale; le travail A4 faire dans ce
domaine est trop grand pour écarter des volontés et des compétences, a

condition qu'elles s'adaptent au travall envisagé et & ses exigences.
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TRAVAUX EFFECTUES PAR LES EQUIPES PROPOSANT LE PROJET

CILN ~ Section de linguistique, Université de Clermont II

Formation recommandée par par la Mission de la recherche & partir de
1983 ; contrat pluriannuel (1984-1987) accepté par la Mission de la rechercho,
Responsable : (.G, BES. Axes de recherche :

(1) La représentation de 1'information en lanque naturelle -notamment de

1'information lexicale- et ses rapports avec les études langagigres de type
finalisé.

(2) La cohérence et la hiérarchie textuelle en vue de la contraction de
texte (programme : contraction de texte).

(3) La recherche documentaire, les langages documentaires et leurs
rapports avec les propriétés des langues naturelles {programme : langage
documentaire) V-1),

Membres du CILN participant a 1'ATP proposée : G.G, BES, M. CHAMBREUIL,
P.-M, FAUCHERE, J.-C. PARIENTE (consultant du CILN).

Publications collectives du CILN

Condenser, cahicrs de rechorches du C.T.0 N, Table des matidres du ler
T

numéro (Kéveicr 1980)
- "La condensalbion de 1'infermation", par le C.I,L.N. (p. 5-9),

||l

a problématique de la contraction de texte" par M, BLLLOT, G.G. BES,
D, HADJADJ, R, POUZET, N, ROUSSCAU (p. L13-44),

"Le systeme documentaire Vercingétorix 1" par G,G. BES et P.-M. FAUCHERE
{(p. 57-94),

"Uie Lhédorome sur Paequivalence de la wvalour de H enkre langages" par G.0,
Jay i
B (e 97140,

Condenser, cahiers de recherche du C.I,L.N. Table des matigres du n® 2

(Jonvier i981)

"La conlraction de texle" par M, BELLOT-ANTUNY, G.G. BIS, D, HADJADJ, R.
POUZET et N ROUSSCAU-PAYEN (p. 3-38),

“lLe systeme documentaire Vercingdtorix 1" par G.G. BES et P,-M, FAUCHERE
(p. 39 89),

Condenser, cahiers de recherches du C,L1.L.N, Table des matidres du n® 3

(avril 1982)

Fiche n® 5, "Le lLangage V-1 : Structures engendrées par la grammaire et
relations entre structures grammaticales', par G.G. BES et P,-M. FAUCHERE
(po 3-31).

"Les diffdrenls types dfinformation' par M, BELLOT-ANTONY, G.G. BES, D,
HADJADJ, R, POUZET et N. ROUSSEAU-PAYEN (p. 33-81),

"Relations sémantiques et résumé" par R, ZUBER (p, 83-94),
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Condenser, cahicrs de recherches du C,I,L.N, Table des matitres du n® 4
(Février 1983%) =

~ Les différents types d'information et la contraction de texte" par M.
BELLOT-ANTONY et G. BES (p. 5-46).

- "lLa contraction de texte au baccalauréal : qu'en pensent les enseignants 7"
par D, HADJADG (p., 47-65),

- "Les conditions sémantiques de l'activité résumante dans les textes de
sciences sociales et humaines" par D, LE ROUX (p., 76-93),

Traitement automatique des langues naturelles et systémes documentaires,
Actes du Colloque de Clermont, mai 1982 (sous pressel.

Cf. ci-dessous les travaux individuels des chercheurs engagés dans
1'ATP proposée.

Les travaux du CILN qui concernent le langage documentaire V-1 et
contraction de texte sont congus en fonetion d'une interaction entre théori-
sation et application technologique, lLa définition des problémes concrets
dans les deux programmes a conduit & la formulation des propositions dans le
domaine de la définition des paraphrases ; par ailleurs, la solution des pro-
blémes déja cernés dans le réseau sémantique de V-1 exige la formulation
effectuée des familles paraphrastiques, ce qui implique 1'incorporation de
modéles linguistiques & la description du lexique. Les questions technolo-
giques traitées par le CILN deviennent ainsi des conditions d'édéquation
externe pour les modéles de description linguistique. Le langage V-1 étant
un langage quasi naturel, on attend des généralisations pour traiter les
problémes de la paraphrase dans le SN, ce qui intéresse en particulier la
recherche decumentaire. L'absence d'une formalisation compléte des modeles
disponibles et la pluralité de ces modeéles font penser que la clarification
susceptible d'étre apportée par un outil de lecture des théories linguisti-
ques et de leur formalisme risque d'étre 1'instrument le plus économique
pour fonder un choix et/ou penser & la formulation d'une alternative adaptée
aux besoins. lLa participation du CILN & 1'ATP proposée en tant que réflexion
théorique sur cette expérience, avec la perspective de réutilisation de la
réflexion théorique pour faire avancer les solutions technologiques.

ERA 381 - Histoire des théories linguistiques, Directeur : J.-C1, CHEVALIER

Le programme de cet ERA directement concerné vise 1l'histoire des théories

sur les parties du discours, en particulier tout ce qui correspond a ce thame
dans la grammaire générale. Les résultats du travail de 1'ERA feront 1'abjet
d'une présentation adoptée & 1'ATP (cf,

La grammaire générale est la premidre théorie linguistique qui integre des
hypothéses psychologiques (le langage y est congu comme 1'expression de la
pensée), par opposition, par exemple, & une grammaire universelle de type
modeste (les modi significandi ne sont pas autre chose que les propriétés

des choses, en tant qu'elles sont exprimées par la voix).

Membres de 1'ERA participant & 1'ATP proposée : S. AURDUX,
J.~-Cl. PARIENTE,
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AlP79s2e, Organisation morphologique et accés au lexigue interne

L."ATP pose le probléme de la relation entre la composante lexicale des
théories linguistiques et 1'acces aux représentations lexicales d'un "die-
tiomnaire mental". Son plan de recherche comporte les points suivants :

(1) Pertinence psychologique de 1'organisation interne des mots,

(2) Représentation de mots morphologiguement complexes dans le lexique
interne.

(3) Catégorie syntaxique et acces au lexique.

Membre de 1'ATP "Organisation morphologique et accés au lexique" parti-
cipant a 1'ATP proposée : J. SEGUI.

RCP 665 - Ftude linguistique de la signification appréhendée & travers 1'am-

biguité et la paraphrase : E,L.5.A.P. ; Responsable : C. FUCHS

Objectifs ;

a) Objectif principal : construire une problématique linguistique unifiée
de la signification appréhendée & partir des deux phénoménes de 1'ambiguité
et de la paraphrase,

b) Etayer la construction d'une telle problématique sur une analyse cri-
tique de 1'apport des théories linguistiques contemporaines en matigre d'am-
biguité et de paraphrase, ainsi que sur des mises en perspectives historiques,

©) Tirer les conséquences de cette problematique nouvelle sur les chjec~
tifs et méthodes de la description des langues et prévoir les applications
dans le domaine du traitement automatique,

Pour les travaux du RCP 665, cf. rapport de recherche du 1/1/82 au
31/12/83.

Membres de la RCP 665 participant & 1'ATP proposée : €, FUCHS, G,G, BES,

ERA Silex, Directeur : M, GLATIGNY

Trois axes de recherche :

(1) Recherches sur la compétence lexicale

(2) Histoire et ¢pistémologie des outils lexicaux
(3) L'analyse du discours appliqué a 1'histoire.

Membres de 1'ERA participant & 1'ATP proposée 3 D, CORBIN, G.G, BES.

Laboratoires de Marcoussis ; Centre de Recherches de la Compagnie Générale
d'Clectricité.

Membre du laboratoire participant & 1'ATP proposée : S, SABBAGH.
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Interactions précédentes entre les chercheurs et/ou les équipes concernées.

Le CILN-Section de Linguistique de Clermont 11, en liaison étroite avec
le DEA Linguistique et informatique (Université de Clermont I1) avait noué
des contacts avec la quasi-totalité des chercheurs et/ou équipes participant
4 1'ATP proposée, et notamment :

- ERA 381 : J.C. PARIENTE, de 1'Université de Clermont II est membre
associé de cet ERA ; S. AUROUX est venu faire des conférences & Clermont
en 1982.

- RCP 665 : Le CILN , avec une partie de ces membres, est intégré a ce
RCP depuis juin 1983. Conférences et cours de C. FUCHS et LE GOFFIC & Clermont
entre 1982-1984, Exposé de G, BES & Paris (février 1984) ; organisation con-
jointe d'une journée d'études & Clermont (12/5/84) sur Paraphrase, ambiguité
et la contraction de texte (les résultats seront publiés dans Condenser 5,
prévu pour 1'autaumne 1984),

- Laboratoire de Psychologie Expérimentale et J. SEGUI, Participation
de G. BES en tant que discutant invité au colloque organisé par C. JAKUBOWICZ
(juin 1978) sur "La description du conditionnel" et, sur "Compétence-perfor-
mance", dans le cadre du collogue organisé par le Groupe de discussion sur
les processus perceptifs et cognitifs (mai 1980), Conférences de .J. SEGUL &
Clermont en 1981.

- ERA Silex : G. BES est membre associé de cet ERA ; conférences de D,
CORBIN & Clermont (février 1984), Préparation envisagée, avec la co-partici-
pation de C. FUCHS (RCP 665) d'un numéro spécial de Lexique sur "lLexique st
paraphrase”,

- Laboratoires de Marcoussis ; Centre de Recherches de la Compagnie
Générale de 1'Electricité. Interchange d'informations avec M. CHAMBREUIL ;
contrat de travail & un ancien étudiant du DEA Linguistique et informatique
de 1'Université de Clermont II. Séminaire prévu a Clermont de M. SABBAGH
sur langages de programmation en 1984-85.

- Université de Gendve. Conférences de G, BES en 1975 et 1978. Séances
de travail a Clermont des chercheurs de Gengve (BERTHOUD et OTIENIN Gérard,
1979).

- SHESL Trois participants (Aurous, Bes, Fuchs) & 1'ATP propesé appartier
nent au Conseil d'Administration de la SHESL. On envisage la constitution sys-
tématique de bibliographies informatiséesen liaison avec le répertoire
bibliographique de la SHESL (Cette collaboraticn dans le domaine de 1'infor-
mation scientifique et technique peut en principe s'étendre & d'autres organis-
nes de documentation).
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Collaboration prévue avec d'autres propositions d'TATP

On prévoit 1'interaction avec 1'ATP proposée par B. Fradin et alii,
"Lexique, informatique, discours”, qui présente des recoupements théma-

tiques clairs.

RELATIONS INTERNATIONALES

L'ATP proposée incorpore des chercheurs de l'Université de Genéve (H.
Sinclair, en tant que personnalité associée, et 1. Berthoud). On s'assure
ainsi la prise en compte dans le travail envisagé de la tradition piage-
tienne, qul est au coeur des rapports entre formalisme logico-épistémo-—
logique et interprétation psychologique. L'expérience de ces participants
dans leur domaine permettra ainsi d'étudier des alternatives possibles
dans le rapport formalisme linguistique - interprétation psychologique sur

des questions concrétes,

L'ATP proposée envisage aussil 1'interaction avec des chercheurs du
Canada. Des propositions sont en cours, en particulier avec des chercheurs
de 1'Université de Montréal; grice i des démarches conjointes aupréds de la
DRUT de la part de la RCP 665 et du CILN, on espere obtenir la parti-
cipation de I.A. Mel'chuk pour le travail sur "Lexique et paraphrase” (le

prof. Mel'chuk est le correspondant de la RCP 665 au Canada).
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MEMBRES DE L'A.T.P.

PERSONNALITES ASSOCIEES

Herminie SINCLAIR, Université de Genéve.
Jacques MEHLER, CNRS, Paris.

CHERCHEURS

A la suite des références de chaque chercheur on trouvera, entre
parentheses, le ou les thémes spécifiques sur lesquels on attend sa colla-
boration ; 1'absence de parenthéses not®e la collaboration a 1lfensemble du
projet, possibilité qui reste cependant ouverte 3 tous,

AUROUX Sylvain, Marié, Chargé de recherche CNRS, section 42. Président SHESL,
membre ERA 381.

BERTHOUD Ioanna. Mariée, Chargé de recherche, Section de Psychelogie, service
psycholinguistique, Université de Géneve.

BES Gabriel G. Divorcé. Professeur & 1'Université de Clermont 11, Directeur
du CILN, membre de la RCP 666, membre associé a 1'LRA Silex.

BOUYGE Jean~Pierre. Marié, CAPES, Mafitrise de phileosophie et de linguistique.

CORBIN Danielle., Mariée, flaitre-assistant & 1'Université de Lilli III, Membre
de 1'ERA Silex (problémes méthodologiques du lexique),

CHAMBREUIL MIchel. Marie¢, Assistant a 1'Université de Clermont II. Membre du
CILN (Grammaire de Montague ; théories linguistiques et formali-
sation).

DUMAS Jean-Frangois, Marié, Maitre-assistant & 1'Université de Paris 1V,

FAUCHERE Pierre-Maurice, Marié. Maitre-assistant & 1'Université de Clermont
II. Membre du CILN. (Consultant pour les problemes concernant
(a) la conception d'un réseau de communication télématique entre
les équipes concernées.par 1'ATP proposée ;
(b) exigences de la recherche documentaire).

FUCHS Catherine. Mariée, Malitre de recherche au CNRS, Responsable du RCP 665
FLSAD (Probleémes méthodologiques chezHarris, en particuller 3
propos de 1'approche de la paraphrase ; lexique et paraphrase).

PARIENTE Jean-Claude. Marié. Professeur a l'Université de Clermont II,
consultant du CILN, membre associé a 1'ERA 381. (Problémes de la
formalisation des théories linquistiques : & propes notamment de
la grammaire générale).

SABBAGH Simon, Laboratoires de Marcoussis, Groupe d'intelligence artifi-
cielle C.G.Et, (Définition des problémes enregistrés dans 1'inté-
gration de modéles linguistiques aux projets technologiques en
intelligence artificielle).

SEGUI J@an,. Maitre de recherche au CNRS, Co-responsable de 1'ATP 95$§20f0rga-
nisation morphologique et acceés au lexique interne,

COLLABORATEUR TECHNIQUE

LAGUEUNIERE France. Ingénieur 3A (assistant de recherche). Université de
Clermont II, CILN/Section de linguistique.
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TRAVAUX EFFECTUES PAR LES CHERCHEURS PARTICIPANT AU PROJET

AURGUX Sylvain

1974 - "Le rationalisme empiriste' Dialogue XI11-3: 475-505.

1976~ " Qu'est—ce que !'épistémologie™. Dialogue XV-2:302-320.

1978~ "Logique et grammaire: une théorie archaique des relations" Dialogue XV1I-1:
1-19.

1979~ La Sémiotique des Encyclopédistes. Paris:Payot.

—"Catégories de métalangage' HEL 1-1:3-14
- "La querelle des lois phonétiques'. Linguisticae Investigaticnes III-1:1-27.

1980- "Le concept de détermination: Port-Royal et Beauzée™. Studies on Voltaire
and the Eighteenth Century.192-111:1236-46.
1981~ "Falsification et induction' Dialogue XX-2: 281-307.

- "Some remarks on Swigger's Analycity de dicto and de dicto dicti'. Dialectica
35-3:347-49. .
1982- "Empirisme et théorie Iinguistiﬁb@ chez Condillac" Condillac et les
problémes du langage (J.Sgard, ed.). Genéve:;Slatkine. 177-219,

— " Il programma logico dell'illuminismo francese". La grammatica del

pensiero ( D.Buzzetti et M.Ferriani eds).Bologna:1]l Mulino.11-43.
- L'Illuminismo francese e la tradizione logica di Port—Royal.Bolegna:Clueb.

1983- "Ceneral! Grammar and Universal Grammar in Enlightenment France''. Ceneral

Linguistics 23-1:1-18.

BERTHOUD IToanna

et H. SINCLAIR : "L'expression d'éventualités et des conditions chez 1'en-
fant"., Archives de Psychologie, 46, n® 179, 1978, p. 205-233,

et D. UVELIN : "Probléemes d'inclusion et d'implication", Dans J. Piaget,
Recherches sur 1'abstraction réfléchissante, ler vol., L'abstrac-
tion de relations logico-mathématiques. Paris, PUF, 1977, p. 85-114,

et C. OTHENIN-GIRARD : "L'étude de génétique des subordonnées : propositions
méthodologiques". Dans Bronckart et alii, Psychelinguistique de
l'enfant, recherches sur 1'acquisition du langage. Neuchatel,
Delachaux et Niestle, 1983, p. 189-198,.

et A. SINCLAIR : "Essai d'interprétation de quelques procédés langagiers chez
1'enfant”, Dans archives de Psychologie, 51, 1983, p. 139-144,

et A. SINCLAIR : "Meaningful or meaningless : childrens judgements". Dans Th.

8. Sgiler... (ed), Concept Development and the Development of Word
Meaning. Springer, New-York, 1983, p. 90-99,

BES Gabriel G,

- "Conditions d'adéquation des théories linguistiques". Dans Cahiers du
LCentre Interdisciplinaire des Scienses du Langage. VToulouse, 1980,
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- "Deseription phonologique et codification dconomique du langage'. Dans
Cahiers du Centre Interdisciplinaire des Sciences du Langage. Toulouse,
1980,

- Simplicités, empirisme et interprétation psychologique en grammaire géné-
rative, Archives et documents de la SAESL, S5t Cloud, 1980,

~ "Compétence- performance, distinction méthodologique ou affirmation empi-
rique'", communication & ICHOLS II, Lille, septembre 1981, (Actes sous
pPresse) .

- "Les structures syntaxiques du langage documentaire Vercingétorix 1",
comnunication au colloque sur le Traitement automatique des langues natu-
relles el systémes documentaires (ATALA, Clermont II, Limoges), Clermont,
mai 1982.

- "Les conduites simulées, fonctions de communication et de représentation".
bans J. Piaget, J.P, Bronckart et P, Mounoud (Dir.), La Psychologie, Paris,
Gallimard, La Pléiade, parution prévue en 1985.

- "Grammaire générative : année 80", Manuscrit qui sera soumis pour publica-
tion & Linguisticae Investigationes en juin 84,

et J.C. PARIENTE : "Sur la déductibilité du principe de la non rection de
PO dans "Lectures on goverrment and binding" de N. Chomsky" (en prépara-
tion).

CORBIN Danielle

et P. CORBIN : "Le monde étrange des dictionnaires. 1 : les marques d'usage
dans le Micro-Robert". Synnimies, Bulletin du centre d'analyse du
discours, 4, Université de Lille 3, PUL, 1980, p. 237-324,

- Contradictions et inadéquations de 1'analyse parasynthétique en porphologie
dérivationnelle, Dans A.M. Dessaux-Berthonneau (ed.), Théories lin-
quistiques et traditions grammaticales, PUL, 1980, p. 181-224,

- "Compétence lexicale et compétence syntaxique"”. Dans Modiles linguistigues,
IT (2), 1980, p. 52-138.

et P, CORBIN : "La part de l'autonimie dans la formation de la compétence
lexicale". Dans Agiem, Lille, CRDP, 1982, p. 105-110.

- "Le monde étrange des dictionnaires 2 : sur le statut lexicographique des
adverbes en -ment". Lexique 1, Lille, PUL, 1982, p. 25-64.

-'"Le monde étrange des dictionnaires 4 : la créalivité lexicale, le lexico-
graphe et le linguiste". lexique 2, Lille, PUL, 1983, p. 43-68,

- "La forme et le sens : exploration de relations dérivationnelles en fran-
gais". Cuaderni di 8emantica, Table ronde internationale sur Word
formation and meaning, v 5 n® 1, Bologna (1984), p. 56-67.

-"uelques principes descriptifs de la compétence lexicale". Actes du Congres
sur le frangais parlé, Ais en Provence, Bulletin du Gars, 1984, n°
5, p. 241-262, :
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A paraitre :

-~ "Méthodes en morphologie dérivationnelle", Cahiers de lexicologie, 1984,
n® 1.

- La forme et le sens ; discussion de "Exploration de relations dérivation-
nelles en frangais" (op. cit,). Cuaderni di semantica, Table ronde
internationale sur Word formation and meaning, vol. >, n? 2.

- Pour intégrer 1'exception dans un modéle lexical. Langue frangaise, n°® 65,
mai 1985.

Morphologie dérivationnelle et structuration du lexique : les préfixes néga-
tifs en frangais moderne. Thése de doctorat d'ftat en cours.

CHAMBREUIL Michel

- Langage, traduclion et interprétation ; notions fondamentales de la grammai-
re de Montague. (Manuscrit termingé}.

- Structures et processus de 1'activité langagigre (aspects formels), Thase
de doctorat d'Etat en cours.

DUMAS Jean-Frangois

La grammaire générative et le probléme de 1'innéisme, Thése de doctorat de
3@2me cycle, Université de Clermont II, 1978,

- "L'homme machine et le behavioriste". Dans Revue philosophique, n° 3, 1980).

- "La linguistique transformationnelle, le rationalisme et 1'empirisme". Dans
Revue de 1'enseignement philosophique, lére partie 1980 (31), n® 3,
pe. 1-12 ; 28&me partie (31), n® &4, p. 45-60,

FAUCHERE Pierre-Maurice

- "Condensation of information and formal analysis of scientific and techniecal
texts", Communication présenté au UNISIT Working group on information
analysis and consolidation {3th meeting, Kuala tumpur, Malaysie, sep-
tember 1983), UNESCO, Final report, Paris 1984, en tant qu'expert invits
par L'UNESCO,
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FUCHS Catherine

1980a : C. Fuchs
Paraphrase et thionies du Langage ; contribution & une
histoine des thBonies Linguisiiques contemporaines el Q
£La construction d'une théorde Bnonciative de La paraphnrase,
thése de NDoctorat d'Etat, Département de Recherches
Linguistiques, Université Paris VII, ronéo, 546 pages.

1980b : C. Fuchs
"NDe quelques approches linguistiques du phénoméne de la
paraphrase”, Le Francais Modenne, 48-2, Paris, CILF-Hachette
pp. 97-108.

1980¢ : €. Fuchs
"Quelques réflexions sur la paraphrase dans les théorijes
du langage", L'information grammaticafe, 6, Parts, Heck,
pp. 37-44,

1080d - ., Tuchs:
“Nueltques riéflexions sur le statut linguistique
des sujets énonciateurs et de Y'énonciation", Lla
Psychnomicandigque ¢t Les théondies de {'Enoncdation,
Litle, Presses "niversitaires, pp.143-152.

1920e : C. Fuchs:
article "Paraphrase" du Supplfément de 1'Encyclopacdia
Un{versalis, p.1703, col.a et b.

1920f : C. Fuchs:
Présentation résumée cde la thése d'ftat, Lingudis-
ticae Tnvestinationes, V-2, Amsterdam, Benjamins,
pp.445-449,

19209 : €. fuchs et A-". Lcéondard:
“Eléments pour une étude comparée du déterminant
zéro en annglais et en frangais", dans A, Culioli
{6d.): Opérations de détcamination; thiorie et
deseniption, vol.l, coll.EPA €42, Université Paris VII,
pp.1-47.

1980h : C., Fuchs:
"Synonymie de mats autrefois, synonymie de phrases
aujourd hui®, Hodéles Linguistiques, 1I1-2, Lille,
Presses Universiteires, pp.5-21.

1981a : C. Fuchs:
“"Parafrase e problemi di lessico", dans F. Albano
Leoni et M, de Rlasi {(éd.): Leasico e Semanidica,
Pome, Pulzoni, vol.l, pp.31-29,

1981b : C. Fuchs:
"Les prohlématigues énonciatives; esquisse historique
et critique", DRLAV, 25, Université Paris VIII,
pp. 35-60,



1981¢

1982a

1982b

1982¢

1982d

192833

1983b:

1983¢;

19834d:

1983e:
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C. Fuchs:

“Les problématiques des théories de 1'énonciation:
présentation”, Bufletin de 2La Société de Stylistique
Angladise, 3, Paris, pp.9-18.

C. Fuchs et P. Le Goffic:
"Esquisse d'une approche &nonciative des liens entre
amhiguité et paraphrase”, Linguistische Benichte, 77,
Praunschweig, Vieweg, pp.32-45,

C. Fuchs:
La Paraphrase, Paris, Presses Universitaires de France
(col1. Linguistique Nouvelle), 184 pages.

C. Fuchs:
"La paraphrase entre la langue et le discours"”,
Langue Frangadise, 53, Paris, Larousse, pp.22-33.

C. Fuchs:

"Eléments pour une approche énonciative de la para-
phrase dans les brouillons de manuscrits", La Genlse
du Texie: Les mod2les Linguistiques, Paris, CNRS
(coll. Textes et Manuscrits), pp.73-102.

C.Fuchs:

"La paraphrase linguistique: équivalence, synonymie
ou reformulation?", Le rnancaig dans f£e¢ "ende, 178,
Paris, Hachette, pp. 129-132,

C.Fuchs:

direction du n°V-1 de Histodire, [pistémelogie, Llangage,
consacré & "L'ellipse grammaticale; études épistémolo-
giques et historiques";

introduction, pp.5-7.

C.Fuchs:
“Une version transformationnelle de 1'ellipse: 1'ef-
facement chez Harris", dans C.Fuchs (1983b), pp.103-111.

C.Fuchs:

“Damourette et Pichon précurseurs de 1'énonciation",
Travaux de Linguistique, 9-10, Gand, Service de Lin-
guistique francaise de 1'Université, pp.53-65.

C.Fuchs:
"Variations discursives"”, Llangages, 70, Paris, Larousse,
pp.15-33.
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1983 f: C.Fuchs:
direction du n°v-2 de Yod2les Linguistiques (Lille,
Presses Universitaires) consacré i "Signification,
ambiguité et paraphrase"
introduction, pp. 3.1]
bibliographie, PP. 189-192
présentation de thése et de 1'ouvrage la Paraphhase,
pp. 177-181.

1983 g: C.Fuchs et P.Le Goffic:
"Ambiguité, paraphrase et interprétation”, dans C.Fuchs

(1983 f), pp. 109-136 (1° partie)

SO0US PRESSE

- "Phétorique, longique et grammaire face a la paraphrase;
quelques repéres historigues®, Actes du colloque Riftonique,
Leadque et Grammadne (ANix-en-Provence, mai 19281), Lille,
Presses UYniversitaires,

- "Un triple éclairage historique sur la paraphdase: théories,
représentations et pratiques”, Actes du Celéoque TCHOLS T1
(Lille, septembre 1981), Lille, Presses Universitaires.

- "La psychn-mécanique face & 1'ambiguité et & 1la paraphrace",
Actes du collogque international de psycho-mécanique du
lTangage, Cerisy, juin 1983,

- "Le sujet dans la théorie énonciative de A.Culfoli: quelques
repéres", DRLAV (1984)

- Responsab11ité de11‘ouvrage collectif intitule Cuelques aspects
de £'ambiguité et de La raraphrase dans Les Langues naturelles,
Berne, P.Lang, coll. Sciences pour la Communication (fin 1984)

- “"Eléments pour une approche énonciative du vague”, Ouadenni di
Semantica, 1985

- "Ambigu¥té, paraphrase et interprétation" (2° partie), en collab.
avec P.lLe Goffic, !oddfes Linguistiques, 1985-1,
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PARIENTE Jean-Claude

~ Grammaire générale et grammaire générative, dans Actes de la recherche en
Sciences sociales, Paris nov. 1975, n° 5-6, p. 36-49,

- Sur la théorie du langage & Port Royal, dans Studia Leibnitiana,
Wiesbaden, VII/2, p. 229-235, 1975,

- Art de parler et art de penser & Port Royal, dans Revue ph&losophique,
Paris 1978, n® 4, p. 391-402,

- Grammaire, logique et ponctuation, dans Textes et Doguments (Société
frangaise d'dtude du XVIIle sitcle et Association des Publications de
Clermont II), 1979, p. 105-120,

- Perspectives historiques sur le discours indirect, communication a la
Société Frangaise de Logique, Méthodologie et Philosophie des Sciences,
le 29/09/1979.

- our la théorie du verbe chez Condillac. Dans J. Sgard (ed.) Condillac et
les problemes du langage., Geneve, Slatkine, 1982,

- Le nom propre et la prédication dans les lanques naturelles. l.angages,
66 (1982), p. 37-65.

- Rationalistische Strategie in Port-Royal. Dans V.K, Hilbner et J. Vuillemin
(eds.). Wissenschaftliche und nichtwissenschaftliche Rationalitit.
Stuttgart-Bad Cannstatt, Frommann-Holzboog, 1983, p. 145-157.

- "La représentation de 1'information logique & Port-Royal". A paraitre dans
les Actes du Colloque Traitement automatigue des langues naturelles et SyS-
témes docuemntaires”.

- Grammaire et logique & Port-Royal (Conférence de janvier 1983, a paraitre
dans HEL 1984).

- L'analyse du langage & Port-Reyal ; six éﬁdeswlogico—grammaticales.
(Manuscrit terminé).

SEGUI Jean

"The syllable : a basic perceptual unit in speech processing?". Dans H,
Bouma, D,G. Bouwhuis, (eds.) Attention and performance. X.
Control of language processes. Hillsdale, NJ., Laurence Erlbaum
Ass., 1983,

et C. LAINE : Effets d'interférence dans la décision lexicale : rdle de la
classe grammaticale du mot, Travail de DEA, 1983 (article en pré-
paration),

et J. MEHLER : "Phonological facilitation in lexical access”, communication
présentée & la journée "Understanding written and spoken language",
Paris, 20/5/1983.

et J, MELHER, U, FRANENFELDER, U, MORTON : "The word frequency effect and
lexical access". Neuropsychologic, 20 (1982), p. 615-627,

et A. CUTLER, J. MCHLER, D, NORRIS : "A language specific comprehension
strategy". Nature, 304 (1983), p. 159-160.

La psycholinguistique, A paraitre dans Encyclopédie Universalis.
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MOYENS DEMANDES

BASES DE CALCUL

Production prévue de textes:

Terminologie (a) 80 pages
Recueils monographiques ' 350 pages
{(b-1 ... b=4, c-1, c-2)
Traité et formulation OL 150 pages
Focalisation thématique dans la deuxiéme
étape : approfondissement 300 pages
Bibliographie 20 pages
Rapports, circulaires, etc. 100 pages
Total 1000 pages

- 40 exemplaires de chaque texte
— 2000 signes par page
~ prix photocopie : 0,30 F/page
~ gsaisie de texte et mémorisation sur disquette : 15,00 F/mille signes
- dactylographie simple de documents : 10,00 F/mille signes
800 pages : saisle sur disquette
200 pages : saisie dactylographique simple

Misslons

Une séance de travail de la fin de la matinée du jour x jusqu'a 20 h;
le matin tét du jour x + 1 jusqu'au dernier train du soir (une seule

nult d'hébergement). Cofit moyen (hébergement + repas) : 150 F.

Déplacement. - trajets typiques : Caen—Paris, Paris-Clermont, Genéve-
Clermont, Genéve-Paris, Lille-Paris, Lille-Clermont. Coiit moyen par

SNCF, deuxiéme classe : 350 F.
Unité de calcul : déplacement/chercheur = 500 F

Réunions pléniéres : 10 déplacements/chercheur
Réunions sectorielles : 3 déplacements/chercheur

Réunions prévues

Pléniéres : Mise au point terminologique (a), synthése et discussion

OL, synthése finale, solt 3 x 10 x 500 F = 15 000 F
Sectorielles :

Premiére &tape : 4 réunions dans le cadre de (b-1 ... b4, c-1,

c~2) : 4 x 3 x 500 F= 6 000 F
Deuxiéme é&tape : 3 réunions pour 1l'approfondissement de

lexigue, (b) relations interphrastiques, (c) l'interprétation de

Port Royal = 3 x 3 x 500 = 4 500 F

Note

- Pour 1'organisation du colloque et des réunions, on peut avoir accés, a
1'Université de Clermont II, & des lagements universitaires a prix réduit.
~ Les chercheurs de Genéve peuvent contribuer i leurs frais de dépla-

cement.
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Les points précédents ont permis de fixer 1l'unité de calcul déplacement
/chercheur a 500 F.

- Pour l'organisation du colloque, on espére obtenir de 1'Université de
Clermont II un apport de 10 000 F; d'ol la ligne budgétaire correspondante
n'est fixée qu'a 2 500 F.

- Pour les relations avec le Canada, on espére obtenir un financement de
la DRUI dans le cadre de la coopération franco-québécoilse.

BUDGET

Personnel — vacations lre année 2e année

- Niveau secrétariat pour frappe, clrculation
information, courrier, photocopiles, etc.

196 vacations x 61,11 F 6 111 5 867
- Dépouillement de textes, recherches bibliogra-
phiques. 130 vacations x 61,11 F 7 944
Total vacations environ 1% 000 % 000
Fonctionnement
12 disquettes pour saisie de textes 360 360
Photocopies’ 6 000 6 000
Saisle de texte
gur disquette (800 pages) 12 000 12 000
dactylographie (200 pages) 2 000 2 000
Opérations tri 500 500
Documentation . 10 000 5 000
Frais de poste, communications 1 000 1 000
Organisation colloque 2 500
Total 34 360 26 860
Missions
Réunions plénidres * 10 000 5 000
Réunions sectorlelles 6 000 4 500
Déplacement Montréal - Paris — Montréal 4 500
Total missions 20 500 9 500
TOTAL PAR ANNEE 68 760 42 360

TOTAL GENERAL 111.120 F H.T.



PROPOSITION DE VENTILATION DE LA CONTRIBUTION FINANCIERE

U C.N.R.S.

(Par année civile)
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1) EQUIPEMENT (X)
(Matériels dont le coiit unitaire est
ﬂup‘ri‘ur i 1 g’o F) TAseNEIRIEBRITERBEERS

2) FONCTIONNEMENT
(Matériels dont le cofit est inférieur
‘a 1% F) [ AR RENNENNNNEYNNNEFENENERNNXNNE NN XY

3) VAQTIONS R R R R N R RN L N S N T N NN NN YN N
l‘) MISSIONS LB A ER B EENERLNES EEANNRENEE NN NERENRERENNY ]

5) Menasualités d'intervention de personnel
t’mpor.ir‘ [ A R R R RENNENEEERZEIEENENEREENENRNENEYNNEZNTN]

Total général correspondant au montant de la
Contribution finm51ére du C.N.R-S. sasacsase

(X) A ventiler par année également.

=10-

MONTANT MONTANT MONTANT
du du du
au lére annéej,y 2éme année | gy

34.360 26.860

14.000 6.000

20.500 9.500

68.760 42.360




ANNEXE N°® 1

BIBLIOGRAPHIE
{par 5. Auroux et G. G. Bés)

La liste des références ci~dessous incorpore un certain nombre de
travaux représentatifs du domaine abordé par 1'ATP proposée ; 4 quelques
exceptions prés, n'ont &té incorporés que les travaux postérieurs i la fin
des années 70. On y a systématiquement omis :

a) Les travaux des chercheurs qui participent a4 1'ATP proposée et des
personnalités assoclées (cf. la liste ci-dessus) ;

b) Les travaux de base de 1la linguistique d'aujourd'hui (Chomsky,
Culioli, Gross, Harris, etc.}, de 1la psycholinguistique et de
1"épistémologie;

¢) Les travaux relevant des domaines déja abordés par les chercheurs
participant & 1'ATP proposée et qui apparailssent répertoriés ou
facilement répertoriables dans les bibliographies de ces contributions
(ex. : on n'a pas incorporé 4 la liste ci-dessous des références sur
la paraphrase (cf. contributions de Fuchs) ou sur l'accés lexical (cf.
contributions de Segui) ou sur la grammaire de Montague {cf.
contributions de Chambreuil).

Les principes précédents ont &té appliqués avec flexibilité, en
particulier 1a od 1l'incorporation d'un titre pouvalt aider & caractériser
un domaine de recherche.

d) Les recueils, Actes, etc. sont incorporés en tant que tels

lorsqu'une majorité des contributions qui les intégrent intéressent le
domaine abordé; ces contributions ne sont pas répertoriées
individuellement.
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VOCABULAIRE EP1STEMOLOGIQUE CENERAL ET EXEMPLE (par S. Auroux)

A-

| -

Adéquation

Affatblissement(d'une théorie)
Argument

Assertion de base (énoncé de base)
Asertion empirique

Assertion obhservationnelle
Assertion universelle

Assertion singuliére

Calcul

Gause .

Champ empirique (domaine de phénoménes)
Classe

Classement

Classification

Concept

Condition initiale

Conditionnel contraire aux faits
Confirmation

Contre-exemple

Gitére

Déduction

Béfinition

Définition ostensive

Définition implicite

Dégénérescence (des programmes)

Démonstration

Description

Discontinuité (dans 1'évolution d'une théorie)
Donnée

Empirisme

Entité Abstraite (entité théorique)
Exemple

Ergodicité

Expérience

Explication

Fait

Falsificabilité
Falsification {(infirmation)
Faillibilité

Fonction i

Génédralisation

Généralisation accidentelle (numériquement universelle)

Holisme sémantique
Hypothése
Hypothése auxiliaire

Indépendance des axiomes (des hypothéses)
Incommensurabilité (des théories)
Induction

Loi
Modéle

Modus Ponens
Modus Tollens

ANNEXE N© 2



N— Noyau theéorique (haru core)
Nomenclature

0- Observation

P~ Paradigme
Phénoméne
Prédiction
'rescription
Projection
Programme de recherche - Protocole
Puissance (d'une théorie)

R- Rationalisme |
Répgle

5- Simplicite

T- Tautologie
Terme emplirique
Terme théorique
Théorie déductive
Théorie empirique
Thése de Duhem-Quine
Trivial

V- Vocabulaire
Variante notationnelle



cliasse:

classcement:

classification:

.-,J__

. : N
réunion a de phénoménes Xi correspendant 3 une proprité
[, telle que:

Xeg a .=. (X}

—

toute partition d'une classe de phénoménes en sous classes,
par un ensemble de propriétés fi.

classement disposant des propriétés formelles suivantes:

i) & 1l'exception de la classe totale et des classes élémen-
taires, toute classe est incluse dans d'autres classes et
inclut d'autres classes.

ii} les diverses classes appartenant 3 un méme niveau hiérar-
chique sent disjointes.,

iii) les classes de méme rang ne peuvent &tre caractérisées
que de facon dichotomique.

iv) toute classe élémentaire est emboitée dans une suite de
classes appartemgnt successivement 3 chacun des niveaux de
la hiérarchie.

v} l'inclusion est une relation d'ordre partiel.

v. Jean Piaget. 1972 (2° éd. revue par J.-B.Grize). Essai
de logique combinatoire (Dunod),pp.81 s.

une classification est un classement, un classement peut
contenir des classifications jamais 1'inverse.

ex: classifications biolugiques {Linné).

De maniére générale en ling. on a atfaire A des classements
plutdt qu'a des classifications. Par exemple les familles
linguistiques (les propriétés " avoir Li pour ancétre commun'

fournissent des classes d'équivalence) peuvent correspondre

A une classification, Mais les tableaux traditionnels
concernant les sons ou les classes de mots correspondent le
plus souvent 4 un classement, parce que les propriétés
définissant des classes élémentaires appartiennent A des
ordres hiérarchiques disjoints.

Rem: 1'idée d'une classification remonte a4 Aristote, Histoire

des animaux, dont le chap.l expose les principes. Il est

certain que le stagirite a servi de modéle, et qu'en ce qui
concerne les parties du discours ou les sons de nombreux
grammairiens s'efforcent de présenter une classitication. La
structure logique de la classification explique sans doute
Hutilisation d'oppositions binaires de [agon cyclique

tout au long de l'histoire de la grammaire.



entité abstraite:

exemple:

e

élément non observable postulé pour expliquer des
phénoménes.

une entité abstraite ei est postulée pour les besoins
d'une théorie déterminée.

ce n'est pas un. terme général, comme sont par exemple
les catégories grammaticales.

la relation entre ei, et les observables oi, est de
type causal: oi, avec la propriété pi, parce que ei.

ex. phys.: force, accélération, champ gravitaﬁonnel.
ling.: les coefficients sonantiques (pour expliquer un
certain type d'apophonie dans les langues i-~e}. le morphéme
zéro (pour expliquer des phénoménes syntaxiques). les

axes paradigmatiques et syntagmatiques.

donnée utilisée comme élément générique d'une classe de
phénoménes correspondant 3 une certaine propriété, que

cette propriété soit clairement déftinie ou non.

en ling. un exemple est une séquence linguistique autonyme
(= utilisée de fagon opaque = ne peut étre changée pour

une séquence synonyme ). les exemples peuvent étre construit
ou attestés (on considére comme fictif un exemple qui

n'est attesté que dans les ouvrages de théorie linguistigque
un exemple est donc une donnée choisie; ce choix peut
s'effectuer en vertu de trois stratégie$;i) exposition
d'une théorie 1i) confirmation (cf.i) ou infirmation

d'une théorie (v. contre exemple) iii) apprentissage d'une
langue; dans ce dernier cas l'accent est mis sur leur
valeur projective (présupposée du fait de leur caractére
générique; mais dans la stratégie ii on peut choisir des
exemples & valeur projective faible).

v, J.-Cl. Chevalier. 1976. "Le jeu des exemples dans la
théorie grammaticale. Etude historique”. in Grammaire
transformationnejle: Syntaxe et lexique.




