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LA NEGATION EN TARIFIT

par Mena Lafkioui

. Introduction

Cet article tente de donner une analyse globale deodalité
négative pour le dialecte berbére rifain (Marod\dud). La description
repose sur le dépouillement d'un corpus enregipt@jenant surtout
des parlers d’Ayt Wayigher (Rif occidental/central)Ayt Temsaman
(Rif central) et d’lgeriyen (Rif oriental), qui peent manifester des
divergences surtout au niveau de la phonologiel é&xdque mais aussi
au niveau morpho-syntaxique. L'approche adoptée dantravail est
fondamentalement structuraliste au sens large €é-.Sdussure, E.
Benveniste...) mais elle peut, selon les phénomemgsstiques traités,
également s'inscrire dans le courant fonctionmglisptamment de "I'E-
cole de Prague" (N.S. Troubetzkoy, R. Jakobsaet.lgurs successeurs
(A. Martinet, D. Francgois,...). Dans le cadre deSoties mentionnées
ci-dessus, l'objectif de cette recherche est dagi¥des invariants du
systéme linguistique rifain en matiére de syntaxé&cdégation.

D'abord, nous scinderons le groupe des marqueunggation
en deux : nous distinguons une classe des malalkigatives et une
autre des synthémes négatifs. Ce découpage essimake critere du
niveau syntaxique (énoncé ou prédicat) sur legueébation porte : les
modalités négatives peuvent porter sur un énonoé ga totalité et



elles peuvent méme le moduler, tandis que les éyregh négatifs ne
sont en rapport qu'avec le prédicat. Ensuite, douisons le groupe des
modalités négatives en fonction de la nature ddigmé; ainsi nous

obtenons les modalités négatives verbales et lefalités négatives

nominales. Dans notre description de cette muttitels marqueurs de
négation, nous essayerons d'analyser leurs dif&&rephéres d'emploi,
leur organisation correspondante et les opératonfnction, afin de

dégager la spécifité de chacun.

Il. Les marqueurs de la négation
1. Les modalités négatives

Notons que la description et l'analyse des faiiguistiques retenus
pour cet examen peuvent porter aussi bien sur gmes# de I'énonceé,
généralement le prédicat, que sur I'énoncé daiusadie.

1.1. La modalité négative verbale

Pour exprimer une notion négative dans un énomtxaldes différents
parlers rifains utilisent en général la modalit@gatéve a signifiant
discontinuu(r) ... Saou sa variante librea(r) ... Sa

- L'allomorpheu(r) représente le premier constituant de la
modalité négative et il peut, dans la majorité ces a lui seul nier un
énoncé. Sa présence dans la négation est indiieeretamplique en
méme temps une intonation spécifique.

- Le deuxiéme allomorph&a est par contre souvent facultatif ;
dans ce cas il est employé pour renforcer la réigatpar conséquent,
sa disparition nimpliqgue aucune modification syiggae. Mais parfois,
selon les contextes énonciatifs, il peut avoir spleere d'emploi bien
définie (voir infra) ; dans ce cas, sa présencesau absence dans
I'énoncé joue un réle syntactico-sémantique imparta
Ces deux éléments constituant la modalité négafai@e connaissent
des variantes diverses de types distincts: orouedr dans nos
matériaux des variantes d'ordre facultatif ou lirel’autres de nature
obligatoire ou syntaxiquement conditionnées (vdir2.).



1.1.1. Hypothéses concernant I'étymologie

En ce qui concerne l'origine étymologique des deomstituants de
l'opérateur négatif, différentes hypothéses ont étdéises par les
berbérisants ; on en trouvera, ici méme, une sgatipgécise dans la

contribution de S. Chaker.

1.1.2. Variantes facultatives ou obligatoires demadalité négative
wr) ... sa

On considére les variantes comme facultativesdjees n'ont
aucun impact sur les rapports réciproques des itt@rds, tandis que
les variantes obligatoires apportent une modificatile la structure
interne de I'énoncé. Nous dissocierons dans neserigtion les deux
composantes de la modalité négative a cause ddiféarence de statut
et de fonctionnement.

1.1.2.1. Les variantes de I'élémaf(r)

a- La variante la plus importante a cause de g®idi®n sur quasiment
la totalité de l'aire rifaine et a cause de saudeige trés élévée est
wa(r). Cette variante est facultative quand on ne fas compte de

I'absence ou de la présence de la deuxiéme radital

wa ywsi (Sa) agrum i um1a
Il n'a pas donné de pain au mendiant.

u ywsi (sa) agrum i umTa
Il n'a pas donné de pain au mendiant

Ces exemples témoignent d'une équivalence aussi due le plan

syntaxique que sur le plan sémantique. Mais si ff@nd l'absence ou
la présence du phonéme /r/ en considération, onapparaitre des
regles phonétiques qui conditionnent la forme éértient ; mais elles
ne modifient pas la construction syntaxique oudiewr sémantique de
I'énoncé :



- [wa] devant une consonne

- [war] devant une voyelle, la chute de [r] restejours
possible si on modifie les voyelles [u] et [i], @pignant au mot suivant,
respectivement en consonnes [w] et [y].

Ces régles phonétiques jouent également pour testes [ur] et [u] :
- [u] devant une consonne
- [ur] devant une voyelle (la chute de [r] étaosgible)

Cépendant, nous devons remarquer que tous cestearide nature
phonétique, ont acquis progréssivement un stateinglbgique et
peuvent ainsi étre analysées comme des allomogt@®logiques :
lul, lurl, lwal, lwarl/.

[war iwsi (sa) agrum i umTar/

Jur iwsi ($a) agrum i umTar/
Signalons la présence facultative, mais préférémtielu deuxiéme
signifiant Sa de la modalité négative discontinue dans les é&wsonc
présentés.

b- Le fonctionnelmd représente la deuxiéme variante de I'élément
négatif u(r); il se distingue du premier par sa soumission & de
conditions syntaxiques spécifiques : il apparaitentexte de serment
ou d'affirmation catégorique et aprés un élémentaexatif du genre
"formule de serment" ou “invocation sacrée" ; etrequa présence du
second élémensaest exclue dans ce contexte.

wlah ma sharqg
Par Dieu, je n'ai pas menti !

ad mtg ma-s-t inig
Que je meurs si je lui dis'!

!Si le fonctionnel /ma/ est d'origine arabe, on fai@f & un emprunt
relativement ancien, a cause de son contexte éoma trés limité (serment,
affirmation catégorique) qui était originellemeatrhéme et le seul contexte en
arabe ancien; les textes arabes du septiéme/heit@écle en témoignent
(entretien avec G. Ayoub).



1.1.2.2. Les variantes de I'élém&nt

L'allomorphessi/, surtout attesté dans le parler rifain d'Ayt Wagigtse
trouve en variation libre avec I'éléméat

u yah si ga skwila

Il n'est pas allé a I'école.
On reléve un certain nombre de marques qui peueemplacersa en
conservant la fonction de renforcement de la néga€es éléments se
rattachent surtout a la classe grammaticale deSimisl (a.) et a celle
des adverbes (b.) ; mais on constate aussi assgaefnment des
éléments lexicaux (c.) qui accentuent le sens ii@yaverbe concerné ;

ce dernier peut étre rangé dans la majorité depaani les verbes
modaux.

a- L'allomorpheu(r) en combinaison avec un élément indéfini :
- La modalité négative(r) ... D : ne ... personne

u-d yudif hD
Personne n'est entrée.

- La modalité négative(r) ... walu : ne ... rien

u swin walu nhara
lIs n‘ont rien bu aujourd’hui.

- La modalité négative ... (5a) min rien qui ...
u Sin (3aynin yasan
lls n'ont rien mangé qui est pourri.

Signalons dans ce dernier exemple la possibiliteedco-occurence de
la marqueSaet I'élément indéfini /min/.



b- L'allomorpheu(r) en combinaison avec un élément adverbial :
- La modalité négative(r) ... (a) ead /ou €ad u(r) ... (a) : pas encore

u yTis (a) ead
Il ne dort pas encore.

cad u y1is (a)
Il ne dort "pas encore”.

On constate de nouveau la possibilité de la préssmsultanée de la
marquesSa et I'élément adverbiatad. Un autre point a signaler est le

recours a une structure thématisée qui a en nifaiemploi actif plus
élevé que la construction neutre.

- La modalité négative(r) ... ura: méme pas

u Nin ura cafak
lIs n'ont méme pas dit "merci”. / lls n‘'ont mépaes remercier.

- La modalité négative ... €2 : ne ... que (= seulement)

Nous traiterons plus précisément ce cas en raisogsadparticularité
structurale.

a u tirin din €a sayatin

nég. - part.inacc. - loc. - adv. - compl.

ne - existant - la - que - diables

Il n'y a que des diables qui existent la-bas.

b. u yuditn da ea ntnin

nég. - part.acc. - loc. - adv. - compl.
ne - étant entreé - ici - que - eux

Il n'y a qu'eux qui sont entrés ici.



C. ur-ang iQimn €a a nsqa

nég. + pron.1CP. - part.acc. - adv. - prév.aaor-1CP.

ne + nous - ayant resté - que - prév.aor. - nous taisions
Il nous reste seulement a nous taire.

En premier lieu, ces exemples témoignent d'une athilité de cette

modalité seulement avec un prédicat verbal a fquarécipiale, plus

spécifiquement un participe inaccompli (a.) ou @mtipipe accompli

(b., c.), autour duquel les deux éléments de lati@ys'organisent.

Ce tour expressif construit autour d’un particghenne l'impression que
nous avons affaire & un énoncé impersonnel. Maggjlton convertit

ces expressions négatives en formations neuty@ssitives, on obtient
des énoncés nominaux pour le premier et le deux@meple et un
énoncé verbal et impersonnel pour le dernier exemph appliquant
cette opération sur les exemples précédents, @nbbtspectivement :

a. d sayatin i tirin din
Ce sont des diables qui existent la-bas.

b'. d ntnin i yudfn da
Ce sont eux qui sont entrés ici.

C' iQim-ang a nsqa
Il nous reste a nous taire.

On voit clairement que seuls les exemples ayantreooomplément un
nominal, ont dans I'expression neutre correspoedanstructure d'une
phrase nominale, dont le prédicat coincide avecolmplément en
guestion. En revanche, le dernier exemple gardenfmes rapports
syntaxiques, le seul changement est la place dliteatlu verbe. Enfin,
on signalera le théme d'accompli négatif du pgeigiudifn dans le

deuxieme exemple.

- La modalité négative(r) ... (a) eaMa(r)s : ne ... jamais

u yah (a) eaMas ga-s
Il n'est jamais allé chez lui.



Une thématisation de I'élément adverbiallar)s est possible a
condition qu'on insére I'élémemiaimmeédiatement aprés ce dernier :

caMas ma yah ga-s
Jamais, il n'est allé chez lui.

c- Renforcement de la négation par un élémentdéxic

On a extrait du corpus les verbes suivants comngamosur lesquels
le renforcement négatif porte souvent :

- Sn: savoir

- swa . valoir

- za(r) . voir

- aftrouver

- dwa voler

- sg . entendre / écouter

Les lexémes attestés qui renforcent ces verbes uxod@nt
relativement plus nombreuxabs¢ (ognion), tigmst (dent), duru (piéce
de monnaie)armuz (morceau de painjangit (goutte),/hamdu (sourate
coranique)/zi (mouche),...

armugz, u-t yufi
Il n'a méme pas (trouvé) un morceau de pain.
(= Il est trés pauvre.)

lhamdu, u-t 1Sin
Il ne connait méme pas la premiére sourate caraniq
(= Il ne connait rien.)

1zi, u-s Tsrid din
On entend méme pas une mouche la-bas.
(= Tout est trés calme 1a.)



1.1.3. Contexte syntaxique et absence ou présendeukieme élément
de la négation

1.1.3.1. Contexte syntaxique et absence de I'él&saen

La chute du deuxiéme marqueur se produit dansimertntextes
spécifiques; nous distinguerons grosso modo dewypest
d’environnements : un contexte lexical (A.), moifméquent, et un
contexte syntaxique (B.), régulierement attesté.

A. Contexte lexical

De nouveau, les verbes modaux apparaissent conuteeifamportant
assumant une fonction bien définie dans l'opératienla négation,
notamment celle de renforcement.

u-s utig muhas

nég. + pron.ind.3CS. - acc.1CS - adv.
ne +lui/elle - j'ai trouvé - comment

Je ne savait/sait pas quoi faire.

B. Contexte syntaxique

La seconde marquéa disparait dans les constructions syntaxiques
suivantes :

- Lorsque le verbe appartient a une relative riptie donc la
fonction syntaxique d'un prédicatoide, subordonnénanominal se
situant dans la phrase principale.

- Lorsquil y a coordination de la négation enplesieurs
prédicats verbaux.

- Lorsqu'on a affaire a un contexte de sermerd'affirmation
catégorique.

- Lorsgu'une négation unique exprime l'estimeé®hciateur.

- Dans le cas d'une subordination oppositive.
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1. Le verbe est un prédicatoide, déterminant urimaim

u tswi Dwa yura-s-d adbib

nég. - acc.nég.3FS. - compl. - (acc.3MS. + prod.3CS. +
mod.orient.- compl.) = phr. rel.

ne - elle a bu - médicaments - il a écrit + luned.orient. -
médecin

Elle n'a pas pris les médicaments que le médecaprescrits.

Dans cette construction, le prédicatoide déterrigneom antécédent
Dwa qui détermine a son tour le prédicat vetbai.

2. Coordination de la négation verbale

Selon les données receullies, les prédicats verlblams la phrase
négative sont uniquement coordonnés par la coristnuitérativeu(r)

. u(r) qui correspond au francais "ni ... ni", et par Uhmité
intonative" (déterminant prosodique).

u yMut u yDa

nég. - acc.3MS. - nég. - acc.3MS.
ni - il est mort - ni - il est vivant

Il n'est ni mort ni vivant.

u Sin u swin

nég. - acc.3MP. - nég. - acc.3MP.
ni - ils ont mangé - ni - ils ont bu
lIs n'ont ni mangé ni bu.

On constate que dans la coordination de négatiesgrédicats sont
obligatoirement construits sur le méme théme verbal

3. Le serment et I'affirmation catégorique

L'opérateur négatif par excellence dans un cont@xtmciatif de type
"serment” ou "affirmation catégorique” est le famechelma

Ce fonctionnel est toujours précédé par un élémeriamatif du genre
"formule de serment" ou "invocation sacrée", ettire suivi par les
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trois themes verbaux possibles : Accompli (a.),céoanpli (b.) et
Aoriste (c.).

a. wlLah ma zrig-t !

invocation - fonct. - acc.1CS. + pron.dir.2FS.
par Dieu - ne - jai vu + la

Par Dieu, je ne l'ai pas vue !

b. wlLah ma twarig-t

invocation - fonct. - inacc.1CS. + pron.dir.2FS.
par Dieu - ne - je vois + la

Par Dieu, je ne la vois pas ! = Par Dieu, jedtesite !

C. zugg ma’ad ahg g3-s

acc.1CS. - fonct. - prév.aor. - aor.1CS. - prépon. ind.3CS.
j'ai juré - ne - prév.aor. - j'irai - chez + |uige

Jai juré de ne pas aller chez lui/elle !

Le serment et l'affirmation catégorique peuventirsableur tour une
modalisation, notamment un encadrement par la ©cobsn
conditionnelle.. mara ... ma.

d. wlLah mara trahd din, ma tmzmd
invoc. - condit. - aor.2MS. - loc. - fonct. - &ivlS.
Par Dieu, si tu te rends la-bas, tu ne te sauparas

Remarquons qu'aussi bien le prédicat que le préililea de cette
construction figurent au théme d'Aoriste Nu.

Le fonctionnelma peut étre en variation conditionnée avec l'opérate
u(r). Comme variante obligatoire des, u(r) ne peut se manifester qu'en

association avec I'élément adverbi, formant ainsi la modalité
discontinueu(r) ... €a ... qui correspond a l'adverbe francgais "ne ... que
(voir supra 1.1.2.2.b.).

n
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haq arBi(,) u(r) Nig €a min igan

invoc. - nég. - acc.1CS. - él.adv. - compl. [= ind&ubordonné
(= part.acc.)]

Par Dieu - ne - j'ai dit - que - ce - ayant existé

Par Dieu, je n'ai dit que ce qui est vrai.

4. La négation unique

Le seul exemple portant sur la négation uniquencai'pu tirer de notre
corpus jusqu'a présent, témoigne en méme tempserokt de
I'existence d'un théme d'Inaccompli Négatif erfitari

u-t Twirig

nég. + pron.dir.3MS. - inacc.nég.1CS.
ne + le - je vois

Je ne le vois pas.

Ce tour est souvent chargé d'une connotation néggtii lui donne
plutét la traduction suivante : "Je le déteste."

5. Subordination oppositive

Deux prédicats verbaux, posés en opposition séyoant
peuvent étre uniquement liés par l'allomorpl{e. Les énoncés en
guestion ont presque toujours une nature idiomatiqu

a. Sig u Ziwng

acc.1CS. - nég. - acc.1CS.

j'ai mangé - ne - je suis rassasié(e)
J'ai mangé sans avoir assez.

La méme valeur sémantigue de base peut étre expripaé les
idiotismes suivants :

b. Sig u Sig

acc.1CS. - nég. - acc.1CS.
j'ai mangé - ne - j'ai mangé
J'ai mangé sans avoir mangé.
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c.iSau yaeqir ha-s

acc.3MS. - nég. - acc.nég.3MS. - prép. + prorBias.
il a mangé - ne - il s'est rappelé - sur + le/la

Il a mangé sans qu'il s'en souvienne.

Autre exemple mais avec un prédicat a I'lnaccompli

d. tFg u Tsari

inacc.3FS. - nég. - inacc.nég.3FS.
elle sort - ne - elle se promene
Elle sort sans se promener.

Remarquons I'apparition, morphologiquement margdée,Accompli
Négatif (c.) et de I''naccompli Négatif (d.) aptasmodalitéu(r) dans
les phrases oppositives précédentes. En outregteri'@mploi du méme
théme verbal pour les deux segments de I'énonspectvement la
partie principale et la partie subordonnée (préegdéur) :

- théme d'Accompli : Accompli Positif{r) - Accompli Négatif.

- théme d'Inaccompli : Inaccompli Positifir) - Inaccompli Négatif.

1.1.3.2. Contexte syntaxique et présence obligatdn deuxiéme
élémentSa

Le seul contexte syntaxiqgue (a l'exception durengle
unique), attesté dans quasiment la totalité ddsrpaifains, qui exigent
la présence du deuxiéme élément de la négatiorordisue est
l'interdiction L'interdiction est réalisée a partir de la stuoetdun
ordre, un impératif, au moyen de linsertion de la mibéahégative
u(r) ... sa. Tandis que l'ordre demande un impératif aoristigueératif
de base), l'interdiction exige sous influence é@éentu(r) la forme de
I'Inaccompli (= Imperativum Imperfectum).

u(r) traza sa !

nég. - imp.inacc.CS. - nég.
ne - attends - pas
N'attends pas !
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u(r) tmngam Sa !

nég. - imp.inacc.MP. - nég.
ne - disputez - pas

Ne vous disputez pas !

u(r) thza(m)nt sa !

nég. - imp.inacc.FP. - nég.
ne - regardez - pas

Ne regardez pas !

Pour renforcer l'interdiction et la rendre doncspimérgique, les Rifains
se servent de la particule dinterdiction renforcgeCe tour plus
expressif renvoie a une composition syntaxique léfinie : q +
préverbe de I'Aoriste + Aoriste a la deuxieme pamsodu singulier ou
du pluriel.

g-ad tmngnt !

part.énerg. + prév.aor. - aor.2FP.
part.énerg. + prév.aor. - vous disputerez
Ne vous disputez certainement pas !

Nous avons dégagé du dépouillement de notre campeul exemple
qui demande la présence de I'éléndardgans étre une interdiction :

u yah sa ga tmgra

nég. - acc.3MS. - nég. - prép. - compl.ind.
ne - il est allé - pas - a - mariage

Il n'est pas allé au mariage.

1.1.4. Ordre des mots dans la phrase verbale niée

Nous nous intéresserons dans cette partie arisegemn des
constituants de la phrase verbale en négationvargrdes données
fournies par notre corpus. Nous présenterons lgs €& maniére
systématique en donnant & chaque fois succesivefaerforme
pronominale correspondante a la structure nomidesecompléments

du prédicat verbal.
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Exemple d'une phrase & complément direct et indirec

u(r) twsi (sa) arbie i rmar

nég. - acc.nég.3FS. - (nég.) - compl.dir. - prép. -
compl.ind.(collectif)

ne - elle a donné - (pas) - herbe - a - bétail

Elle n'a pas donné d'herbe au bétail.

u-sn (wsi (sa) arbie

nég. + pron.ind.3MP. - acc.nég.3FS. - (nég.) -patin.
ne + leur - elle a donné - (pas) - herbe

Elle ne leur a pas donné d'herbe.

u-sn-t twsi (a) (préférence de la présencesde

nég. + pron.ind.3MP. + pron.dir.3MS. - acc.nég.3R8ég.)
ne + leur + le/la - elle a donné - (pas)

Elle ne la leur a pas donné.

Dans ce genre d'énoncés verbaux, le premier éléfedatnégation est
en téte et le second immédiatement aprés le ptédichal. Cet ordre
des constituants de la négation reste le méme biessdans la phrase
verbale & compléments nominaux que dans celle apléomnts
pronominaux. Cependant, une différence se manifesteun autre
niveau : lorsque les compléments sont de forme malmiils se rangent
soit directement apres la deuxiéme moddigési elle est présente, soit
aprés le prédicat verbal si elle est absente, Hartke syntaxique
suivant : complément direct puis complément indireSi les
compléments sont de forme pronominale, ils soiréatpar le premiér
constituanu(r) dans l'ordre inverse de leurs correspondants raumin
pronom régime indirect puis pronom régime direchéfmpmeéne
d'attraction). Notons également que les locuteifesns préférent
utiliser le second élémesh dans les énoncés négatifs ayant subi une
pronominalisation compléte. Pour résumer, on dive d¢p phrase
verbale négative exige la postposition au préditst compléments
nominaux et I'antéposition au prédicat des comptéspronominaux.
En revanche, le complément prépositionnel se camplifféremment :
la préposition avec son régime (nominal ou pronafpiprend toujours
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place apres le prédicat verbal, soit apres la méda soit directement
apres le prédicat verbal.

Exemple d'une phrase a complément prépositionnek ebodalité
d'orientation :

u-d yusi (Sa) ga baba

nég. + mod.orient. - acc.3MS. - (nég.) - prép. -
compl.prép.MS.

ne + mod.orient. - il est venu - (pas) - chezrepé

Il n'est pas venu chez mon pére.

u-d yusi (Sa) ga-s

nég. + mod.orient. - acc.3MS. - (nég.) - préprongsuf.3CS.
ne + mod.orient - il est venu - (pas) - &/ched/elle

Il n'est pas venu chez lui.

Remarquons le rattachement de la modalité d'otienta I'élémenti et
simultanément sa position antéposée au prédichalvérdre inverse
de la phrase positive).

1.2. La modalité négative nominale
1.2.1. Introduction

La plupart des parlers rifains disposent de plusipossibilités
pour marquer la négation dun énoncé nominal. Lesques de
négation relevées dans notre corpus sont au natelireis :

- la modalité discontinue:(r) ... sa de loin la plus fréquente, et sa

variante librewa(r) ... sa;
- la marqueurid de la négation attributive ;
- et le syntheme-gi-sa de la négation juxtapositionelle.

1.2.2. Fonctionnement de la négatigp ... sa et ses différentes spheres
d'emploi

Dans la quasi totalité des parlers rifains, la afitglla plus em-
ployée en énoncé nominal est la méme qu'en phredmle : le
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marqueur a signifiant discontinur) ... sa et sa variante occasionnelle
wa(r) ... sa. Les phrases nominales auxquellgs ... sa peut s'associer
sont de divers types :

- Phrase nominale a prédicat prépositionnel.

- Phrase nominale a prédicatif /aga/ oga/

- Phrase nominale & juxtaposition d'un locatifrenominal

1.2.2.1. Négation de la phrase nominale a prégrégiositionnel

Tout d'abord, signalons la symétrie structurateedla négation
et l'affirmation en ce qui concerne ce genre daggnominale. Aussi,
dans ce qui suit, nous proposerons, pour chaguecénmié,
I'équivalent affirmatif.

u ga-s (a) rhq (négation dega-s rhq)

nég. - prép. + pron.ind.3CS. - (nég.) - subst.
ne - chez + lui/elle - (pas) - raison

Il/elle n'a pas raison.

tiezriYin-a, u day-snt (a) Zin

(négation deiezri Yin-a, day-snt Zin)

subst.FP. + mod.dém. - nég. - prép. + pron.ind-3fi&g.)
subst.

jeunes filles + ces - ne - dans + elles - (pagguté

Ces jeunes filles, elles ne sont pas belles.

Dans la premiére phrase, le substanttfy représente le sujet
grammatical et le syntagme prépositionngi-s, constitué d'une
préposition et d'un pronom indirect, le prédicagasitionnel.
Apparemment, l'exemple négatif confirme le biend®nde notre
identification des constituants puisque la négatidiscontinue
s'organise autour du syntagme prépositionnel. Lg#agmes du
deuxieme exemple ont la méme fonction que ceug gesmiére phrase
et répondent aussi aux mémes criteres syntaxigaeseule différence
est la présence du syntagme nominal antéposé awieprélément
négatifu(r), jouant le réle ihdicateur de thémeRemarquons que la
structure préférentielle en rifain est de loineell premier exemple.
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1.2.2.3. La négation de la phrase nominale a pétiama

Les données rifaines fournissent trois types dédipats,
compatibles avec le prédicatiga: un prédicat locatif, un prédicat
temporel et un prédicat qualificatif

a.aqaavec un prédicat locatif :

u aqa-t sa di taDat (négation deqga-t di taDai)

nég. - prédf. + ind.pers.3MS. - nég. - (prép. mpbprép.)
= synt.préd.loc.

ne - prédf. + il - pas - dans - maison

Il n'est pas a la maison.

b.agaavec un prédicat temporel :

u aqa-ng sa g unbdu (négation dega-ng g unbdu)

nég.- prédf. + ind.pers.1CP. - nég. - (prép. -mqreép.)

= synt.préd.temp.

ne - prédf. + nous - pas - dans - été > Nousaesgms pas |'éte.

c.aqaavec un prédicat qualificatif :

u aqa-y Sa milih (négation dega-y mlih)

nég. - prédf. + ind.pers.1CS. - nég. - préd.qual.
ne - prédf. + je - pas - bien

Je ne me sens pas bien.

La premiére constatation concernant ces énondéguesles
deux marques de négation se placent autour denéétéprédicatif et
son régime et non autour du prédicat. Or, en génaranodalité
négative entoure I'élément pivot de I'énonce, gtitleéoriquement le
prédicat ; on peut supposer que dans ce cas piartiae n'est pas le
prédicat qui est percu comme centre syntaxique teaiprédicatif
accompagné de son régime. On peut expliquer ceférardu role de
"pivot syntaxique" du prédicat vers le prédicaif,donc l'importance
accordée a ce dernier, par le lien fortement é@dnlis ce cas entre
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I"énonciateur" et la "réalité".La seconde constatation concerne la
présence obligatoire de I'élément de renforcerdantil ne peut pas
disparaitre sans mutiler I'énoncé aussi bien spide syntaxique que
sur le plan sémantique. La derniére observatiote mur I'expression a
prédicat qualificatif : les Rifains expriment faitent le méme contenu
avec un autre tour en faisant appel au varbéétre) ; dans certains
parlers comme celui d'’Ayt Temsaman ce tour a peedqgtalement
supplanté I'énoncé a prédicatiffa Prenons le méme exemple, son
équivalent sémantique serait gi-¢ sa miih (nég. - étre a l'acc. +
ind.pers. - nég. - adv.).

Remarque sur la modalitér) ... sa :

On remarque que le fonctionnela apparait dans la phrase
nominale comme variante conditionnée de la modadig.. s2 dans les
mémes conditions syntaxiques que pour la phrasmbeerc'est-a-dire
dans un contexte de "serment" ou d"affirmatiogégatique".

ahq arBi ma d ns 1 yuSan tineasin-in

invoc. - fonct. - aux.préd. - préd. - (fonct.relpart.acc. -
compl.+ mod.dém.)= phr.rel.

Par Dieu - ne - ce - moi - qui - ayant volé - atgece

Par Dieu, ce n'est pas moi qui a volé cet argent !

Avant de clore cette partie, notons encore que rédigatif fuga
(marqueur du Passé Révolu) se présente dans uadonédans les
mémes conditions syntaxiques que celles exposédsssus pour le
prédicatifaga; c'est pour cette raison qu'on y attarde pas.

?La proposition de S. Chaker dans l'article "Syntdeéa langue - syntaxe de
la parole?", paru en 1985 dans$raxaux de Cercle Linguistique d'Aix-en
Provence"3, p. 112-129., qui fait une dissociation du cesgmaxique ( "pivot
de rattachement aux divers constituants") d'avegrdelicat ("une variété du
centre syntaxique auto-suffisant”) pourrait étree usolution pour cette
problématique.
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1.2.2.3. La négation de la phrase nominale a foeatominal

La négation de ce type de phrase locatif + nominal
(substantif/pronom autonome), se fait égalementganarque la plus
fréquenteu(r) ... sa dans laquelle la présence du second élésmast

indispensable.

u din $a tineasin timQranin  (négation dedin tineasin

timQranin)
nég. - ( mod.loc.)= préd. - nég. - (subst.FP.)3. su
(adj.FP.)= compl.

ne - la-bas - pas - argent - grand
Il n'y a pas beaucoup d'argent la-bas.

Dans cette structure nominale, la fonction prédieagst assumée par le
locatif, ici din, autour lequel la modalité négative a signifiaetdntinu
s'organise, tandis que le réle de sujet grammadgajoué par le nom
tineasin qQui est déterminé par I'adjectifinQranin. Nous signalons que
la négation a un équivalent positif doté de la mémecture syntaxique.
Mais lorsque le syntagme affirmatif se compose damatif et d'un
pronom autonome, la négation exige l'insertion ddigatif aqa aprés
I'‘élémentu(r) et avant le locatif.

u aqa-t da sa (négation deda n7a)

nég. - prédf. + ind.pers.3MS. - loc. - nég.
ne - prédf. + il - ici - pas

Il n'est pas ici.

Ce type de construction, basée sur la juxtaposiion locatif et d'un
nominal peut étre définie comme un "énoncé exisntpositif ou
négatif.

u(r) din sa aman di wqduh

nég. - (mod.loc.)= préd. - nég. - (subst.)= sujgrép. -
compl.prép.

ne - la - pas - eau - dans - cruche

Il n'y a pas d'eau dans la cruche.
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La phrase existentielle en rifain est fortemene l@vec I'entourage
situationnel direct, "ici" exprimé pata et "la-bas" exprimé padin ;
elle est étroitement reliée au moment d'énonciagbrelle dépend
partiellement de la subjectivité du locuteur. Leppart entre
I'énonciation et la réalité immédiate n'est pastaut a négliger, au
contraire, il est d'une importance capitale, mhig'dst pas la seule
caractéristique de la phrase nominale existentigliede I'assertion
nominale en général.

Cette constatation contredit I'analyse de E. Baist€ a
propos de la phrase nominale indo-européenne,seepar plusieurs
berbérisants (récemment par A. Mettofigitur le kabyle) ; selon cette
approche la phrase nominale est deconnectée de locdlisation
temporelle et/ou spatiale et de la subjectivitéoduteur.

Nous estimons que ses suppositions sont inadéqoatrede berbere,
(et pas seulement pour le rifain).

Ainsi, I'énoncé aga yMa ("Voici ma mere") est une
construction présentative dans laquelle nous amdy$e morphéme
aga comme prédicat présentatif et le nopMa comme sujet
grammatical. Dés que le locuteur énonce ces prdgdes,situe dans un
contexte temporel qui est celui du moment de I'éiadion et dans un
contexte spatial qui est dans ce cas la proximmtéédiate. Signalons
aussi que la phrase présentative berbéere, appatrtanagroupe des
énoncés existentiels, est incompatible avec la tindgalLes deux
constructions existentielles, respectivement la itipes avec un
présentatif et la négative avec la modaiité ... sa2 ne sont pas dotées

de la méme structure syntaxique.

1.2.3. La négation d'une attribution et les marqu&set u-gi-(sa)

Tout dabord, notons le parallélisme structurakreenla
construction niée au moyen des marqueung et u-gi-(sa) et son

3E. Benveniste, "La phrase nomimalétpblémes de linguistique générale
Gallimard, Paris, 1950, p. 115-167.

“A. Mettouchi,L'aspect et la négationTh. Doct., Paris, 1995, p. 203.
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correspondant affirmatif ; on peut donc de nouvi&ziu 1.2.2.) parler
d'une symétrie syntaxique entre la négation dirifadtion.

1.2.3.1. Le marqueur de négatimid

Le prédicat sur lequel la marque négative attilbutrid peut
porter se manifeste sous différentes formes, notarhomm nom avec ou
sans expansion(s), un pronom autonome, un syntagmo@mome, un
prédicatoide et une proposition verbale substamtivé

- Un nom sans (a.) ou avec (b.) expansion(s) :

a.urid iharign (négation de iharign)
aux.préd.nég. - préd.
Ce ne sont pas de mensonges.

b. urid iharign iSufugn (négation def iharign iSufiign)
aux.préd.nég. - préd. - prédicatoide (= part.inacc
Ce ne sont pas les mensonges qui résolvent (lbepres).

- Un pronom autonome :

urid n$ ( négation de ns)
aux.préd.nég. - préd.
Ce n'est pas moi.

- Un syntagme autonome (a.) ou autonomisé par i@position (b.) :

a.urid aMu (négation del aMu)
aux.préd.nég. - préd.
Ce n'est pas ainsi.

b. urid s uzMr (négation des uZMr qui n'est qu'un syntagme
nominal)

aux.préd.nég. - préd.(= prép. + compl.prép.)

Ce n'est pas avec aversion.
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- Un prédicatoide subordonné a un nominal thématisé

ids, urid iSaHa (pas de correspondant positif)
ind.thém. - aux.préd.nég. - préd.
Le sommeil, ce n'est pas lui qui fait grossir.

Notons l'absence d'un équivalent positif pour cettstruction
nominale négative.

- Une proposition verbale substantivée et formédepsyntagme verbal
[ad + aoriste] :

urid ad ithm ihf-Ns
aux.préd.nég. - prév.aor. - aor.3MS. - compl. mgiand.
Il ne veut pas comprendre par lui-méme.

A l'exception de l'exemple thématisé et celui de plaposition
substantivée, l'unitéurid peut, dans tous les autres exemples, étre
remplacée par le complexegi-sa sans mutiler ni modifier I'énoncé en
question. Ainsiu-gi-sa se trouve en variation libre avec I'élémend :

urid aMu / u-gi-(a) aMu, "Ce n'est pas ainsi".

1.2.3.2. Le marqueur de négatiogi-sa

La négation enu-gi-sa n'est pas une variante conditionnée
syntaxiquement de la négationunid, mais elle a un contexte d'emploi
bien déterminé lié a des facteurs énonciatifs. Maatte modalité
connait une variante libre-gi-sa d’emploi courant dans l'usage actuel
rifain. On releve dans notre corpus l'utilisatienaktte unité dans deux
structures différentes : (A) dans le syntagme nahiifnominal/groupe
nominal) + prépostion n + nominal/groupe nomindl" (8) dans la
phrase nominale a "juxtaposition de deux nominaux".

A. Le syntagme nominal de type "nominal/groupe mahi+ n +
nominal/groupe nominal
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- Structure h + nom" :

u-gi-(a) n wuma (négation de wuma)
Ce n'est pas a mon frere.

- Structure f + pronom" :

u-gi-(a) ynu (négation dénu)
Ce n'est pas a moi.

- Structure h + groupe nominal” :

u-gi-(a) n tfruht-a (négation de tfiuht-a)
Ce n'est pas a cette fille.

- Structure "groupe nominali+ groupe nominal” :

rkitab-a u-gi-(a) n umpra-y-in
(négationde rkitab-a n umfra-y-in)
Ce livre n'est pas a cet éleve-la.

Toutes ces structures de négation constituent descés nominaux
complets.

B. La phrase a juxtaposition de deux hominaux

Pour exprimer la négation d'un énoncé nominakeaposition
de deux nominaux, (a) substantif/fnom propre ows(ibstantif/adjectif,
les Rifains utilisent le syntheme négatifgi-sa ou sa variante libre

wa-gi-sa.

a. Mi-s, u-gi-sa Muh (négation dé/i-s, Muh)
Son fils n'est pas Muh.

b. asrm-a, u-gi (a) amgah (négation desrm-a, amgah)
Ce poisson n'est pas salé.
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Ce type de construction nominale a comme premieret@in substantif,
avec un pronom suffixe (a.) ou avec une modalit@amstrative (b.),
qui remplit la fonction d'un sujet grammatical, ctmme deuxiéme
constituant un nom propre (a.) ou un adjectif ¢oi)assume le réle de
prédicat. Remarquons l'intercalation de la marqueépation entre les
deux nominaux ainsi que l'insertion d'une courtegspammediatement
aprés le premier nominal. Cette pause joue un diéinctif et
significatif, surtout au "positif* ; 'omission da pause dans I'exemple
(a.) transformerait la phrase affirmative en singyletagme nominal, ce
qui ne serait pas le cas en négation.

La construction syntaxique de ces deux exemples.faest, aussi bien
en négation qu'en affirmation, en concurrence fonotlle avec la
structure nominale a auxiliaire de prédicatioh ;/des deux types de
constructions expriment la méme valeur sémantigueade :

a'. Mi-s, u-gi-(sa) d Muh (négation deMi-s, d Muh)
Son fils n'est pas Muh.

b'. asrm-a, u-gi-(sa) d amgah (négation dewsrm-a, d amgah)
Ce poisson n'est pas salé.

Cette constatation forme un indice important du rélegle
"grammaticalisation” de la modalité-gi-(sa) dans le systeme de
négation rifain. Notons que cette marque de négatait porter sur un
énoncé nominal dans son intégralité :

u-gi ns tTg sk thZad

nég. - pron.aut.1CS. - inacc.1CS. - pron.aut.2M$cc.2CS.
ne - moi - je mange - toi - tu regardes

Ca ne se fait pas que je mange pendant que tegasles.

1.2.4. Note sur la coordination en négation

En rifain, le marqueur de la coordination négatiest
généralement le signifiant discontinu et itératf ... ra ... qui

correspond en francais a "ni ... ni .l'a nature des segments
coordonnés est diverse : on reléve dans notre saigs nominaux, des
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pronoms personnels des compléments prépositioretelnéme des
propositions nominales.

a. Coordination de detnominaux :

u day-s ra Zin ra reqr

nég. - prép. + pron.ind.3CS. - coord. - nom - doenom
ne - dans + lui/elle - ni - beauté - ni - intediigce

Elle n'est ni belle ni intelligente.

b. Coordination de deux pronoms personnels :

u tamng ra sm ra n1at

nég. - inacc.1CS. - coord. - pron.aut.2FS. - coord
pron.aut.3FS.

ne - je fais confiance - ni - toi - ni - elle

Je ne fais confiance ni a toi ni a elle.

c. Coordination de deux compléments prépositionnels

u Tisg ra ga-m ra ga-sn

nég.- inacc.nég.1CS.- coord.- prép. + pron.ind.2F&ord. -
prép.+ pron.ind.3MP.

ne - je viens - ni - chez + toi - ni - chez + eux

Je ne viens ni chez toi ni chez eux.

d. Coordination de deux propositions nominales :

radwaradwin

coord. - aux.préd. - pron.dém.MS. - coord. - adp -
pron.dém.MS.

ni - ce - celui-ci - ni - ce - celui-la

Ce n'est ni celui-ci ni celui-la.

Le morphémera peut se présenter sous une forme absolue dans un
énoncé nié avec la signification de "non plus" :
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u-d Tisnt $a ra ntnint

nég. + mod.orient. - inacc.nég.3FP. - nég. - nubd.a
pron.aut.3FP.

ne + mod.orient. - elles viennent - pas - noss plelles.

Elles ne viennent pas non plus.

2. Les synthémes négatifs

Le groupe des synthemes négatifs, de fréquenaeetlen
rifain, est formeé par les unités suivantes :
- u-gi-sa et sa variante libreza-gi-sa : "ce n'est pas”
- urid . "ce n'est pas”
- eaMas et sa variante libreaMars : "jamais”
- waead et sa variante librearead : "pas encore”
- a-wa et sa variante libre-war : "optatif négatif"

Les deux premiers synthemes se distinguent dessaytar une

particularité linguistique : ils peuvent porter sume phrase dans sa
totalité tandis que les autres portent uniguemeantesprédicat comme

pivot syntaxique. C'est pour cette raison qu'onalegngé parmi les
modalités.Une autre de leurs particularités résides le fait qu'ils

n'apparaissent qu'en négation nominale. Comme @es formes ont

déja été largement traitées, nous nous limiter@ms @e qui suit aux
autres synthémes.

2.1. Le synthéme négatifMas ou sa varianteaMars

Ce syntheme négatif qui a comme correspondargdigtine ...
jamais" ne se combine qu'avec un prédicat verb#ieme d’Accompli
(a.) ou d’Aoriste préverbé (b.).

a. eaMis iZiwn
Il n'est jamais rassasié.

b. eaMas ad yas ga-s
Il ne va (plus) jamais venir chez lui.
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Ces deux phrases ont un correspondant libre a idonei ma;
linsertion demajuste apres le synthéme n'apporte aucune modbiicat
a la valeur sémantique de base ; son seul effeinesiégére insistance
sur la notion “jamais".

a.'eaMas ma iZiwn
Il n'est "jamais" rassasié.

b.' eaMas ma’ad yas ga-s
"Plus jamais" il va venir chez lui.

Le premier exemple connait encore un autre correlsma libre mais
cette fois-ci avec la modalitér) :

a!' eaMas u yZiwn
Il n'a jamais assez.

2.2. Le synthéme négaiifarcad et sa variante libread

Ce syntheme de type adverbial n'apparait qu'@tiatien avec
un nominal & I'état libre. La variantea(r)cad ne figure nulle part dans
notre corpus, on la mentionne parce qu'elle esakig par M. Chami
(1979), qui traite du parler des Iger'iyen :

waread timzZra traduit par "pas encore la moisson".

Dans le parler d’Ayt Wayigher et d'Ayt Temsamardahs nombreux
autres parlers rifains voisins, on reléve courantnglams le discours
l'adverbe négatifad avec le sens "pas encore".

ead amnsi

adv.nég. - subst.M.S.

pas encore - souper

Le souper n'est pas encore prét. / Ce n'est paseslecmoment

du souper.

®M. Chami,Un parler amazigh du Rif marocajrirh. Doct. Paris V, 1979,
p. 297.
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2.3. L'optatif négatit:-wa(r) et sa variante libreak)(s)-wa(r)

Le synthémea-wa(r) et sa varianteya(k)(s)-wa(r) sont des
unités exclamatives, compatibles uniguement avebdme d"Aoriste
nu" a "la deuxiéme personne” ; ils ont la valetiomatif-injonctif
négatif'. Hors de la construction conditionnellandserment ou d'une
affirmation catégorique (voir supra 1.1.3.1. / B&t usage est le seul
ou une marque de négation se combine au théme ist&anon-
préverbé.

L'exclamation est, dans la plupart des cas, accgnégspar une invoca-
tion sacrée.

a-wa tkuwnd nsacLah !
synth.nég.excl. - aor.2CS. - invoc.
Que Dieu t'éfface de I'existence ! / Que tu ntegiplus !

yas-wa tawdm din
synth.nég.excl. - aor.2MP. - loc.
Que vous n‘arriveriez pas/jamais la-bas !

CONCLUSION

Notre premiére conclusion portera sur les marquéert négation en
rifain :

L'opérateur de la négation par excellence, aussidn énonceé
verbal qu' en énoncé nominal, est la modalité gifsagt discontinuu(r)
... sa et sa variante librewa@) ... sa.

Cette modalité est trés bien intégrée dans latstei@nonciative et
connait un fonctionnement sur deux niveaux syntsesgossibles le
niveau "prédicatif et le niveau "énonciatif"

A l'exception de la modalitérid, marque de la négation
attributive, toutes les autres modalités n’ont yas organisation et un
fonctionnement aussi réguliers que ceux de la nédat) ... sz ; ainsi,
nous relevons une multitude de constructions néggtsurtout dans la
phrase nominale. Cette diversité structurale esptée avis due, a un
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processus progressif de composition et de recotigrosie I'opération
de négation dans I'évolution de la langue.

La comparaison du rifain aux autres dialectesdvesh(kabyle,
tamazight, tachelhit, touareg) nous permet de atersen général une
grande similitude dans la négation au niveau detésye fonctionnel”
et une grande variété en ce qui concerne la "mbogteodes marques”
selon les contextes et les parlers.

Enfin, il nous parait important d'insister suxibéence d'un
"Inaccompli négatif* en rifain, dont nombreux exdegpdans cet article
portent témoignage ; M. Kossmann (1989) l'avaitd#gnalé dans son
article sur "L'lnaccompli Négatif en berbére", mées été frequemment
omis dans nombreux de travaux portant sur le systémbal rifain.
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