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A PROPOS D’UN CURIEUX ADJECTIF :
APPROCHE SEMANTICO-COGNITIVE DE L’ADJECTIF CURIEUX

0. Introduction

Dans cet article, nous proposons une analyse s@manaignitive de I'adjectiturieux
Cet adjectif a certes déja fait I'objet de plusteétudes telles que H. Bat-Zeev Schyldkrot
(1997) ou J. Francois, J.L. Manguin & B. Victor?2003), mais nous souhaitons ici apporter
une dimension cognitive a I'étude linguistique dd tem lexical, ce qui nous permettra
d’expliquer différents phénomenes, notamment I#érénces de sens observées.

Avant d’élaborer la représentation conceptuellend’unité lexicale, il est nécessaire
de déterminer quelles sont les informations sémaes véhiculées par I'unité en question. Et,
en cas d’unité a sens multiples, il est indispelesdé savoir si elle reléve de ’'homonymie ou
de la polysémie. Pour ce faire, nous retracons danmsemier temps I'évolution diachronique
du sémantisme de l'adjectdfurieux Ensuite, un examen de ses sens en synchronie nous
permet non seulement de travailler sur les différeens de cet adjectif mais aussi de nous
interroger sur le lien qui les unit.

L’étude conceptuelle deurieux fait I'objet de la seconde partie. Les analyses
préliminaires de son sémantisme mettent en éviddhaas éléments indispensables a la
modélisation de son contenu sémantique au niveageptuel. Apres avoir formulé le
postulat sur lequel se basent nos hypothéses, mpoogoserons une représentation
conceptuelle du sémantisme de cet adjectif en mmpsrant des travaux de R.W. Langacker
(1987) et de D. Tuggy (1993). Il s’'agira de détereni d’'une part les informations
conceptuelles relatives a sa sémantique, et d’@aitdeur organisation de maniére a pouvoir
rendre compte des différents sens qu’est susceptédprésenter I'adjectiurieuxen emploi.

La troisiéme et derniére section est consacréecanatruction du sens a travers la
combinatoire de I'adjecti€urieuxavec le nom. Nous étudierons comment est séledien
activé tel ou tel sens de cet adjectif lors deabékation du sens d’expressions complexes
curieuxnom ou nomeurieux Nous nous interrogerons notamment sur |'existedee
régularités qui permettraient de prédire son seamsemploi. Enfin, nous verrons que
I'activation des informations dépend de nombrewtdiars, entre autres choses de la place de

I'adjectif ainsi que de la sémantique du substaatifeur.



1. Analyse sémantique de I'adjectiturieux en francais

1.1.Curieux: homonymie ou polysémie ?

D’une maniere générale, lorsqu’il s’agit de décisiemne unité linguistique présentant
plusieurs sens releve de 'homonymie ou de la @ohys, le premier réflexe consiste a
consulter un dictionnaire. Nous nous sommes donclgges dans un premier temps sur les
articles lexicographiques donnant la définition’ddjectif curieuxen francais.

Nous étudierons plus particulierement I'articleRktit Larouss€1992) :

CURIEUX, EUSE : adj. nom (latcuriosus qui a soin de).
1. Animé du désir de comprendre, d’apprendre, de gt.
Avoir un esprit curieux de touR. Avide de connaitre ggch
qui doit rester caché ; indiscret. Regarder (qgn) comme
une béte curieusale facon insistante et indiscré®e.ad,;.
singulier, surprenantl m’est arrivé une curieuse aventure

Comme dans la majorité des dictionnaires contenpgrée corps d’article associécarieux

se divise en deux parties. La premiére comport digfinitions, dans chacune desquelles
curieux qualifie une entité se montrant avide de connassma En fonction du type de
connaissancesurieuxrevét soit une valeur morale méliorative, soit uakeur péjorative. La
seconde partie ne comprend qu’une seule définisons la forme des synonynmssgulier et
surprenant

Compte tenu des seuls éléments présents danstiode &xicographique, repérer un fil
conducteur entre ses deux parties parait délicaenhble alors pertinent de se demander si
curieuxreleve de I’homonymie. Selon J. Dubois (2002)ars le lexique, uhomonymeest

un mot qu’on prononce et/ou qu’on écrit comme utneaumais qui n’a pas le méme sens que
ce dernier». En outre, des homonymes correspondent & desssigmuistiques distincts
présentant des sens différents dépourvus de tut3ielon les codes de la lexicographie, les
dictionnaires traduisent ce phénomene en préseptaunt chacun des sens recensés deux
articles indépendants I'un de l'autt@urieux ne fait toutefois pas I'objet de deux analyses
distinguées d’'une maniere aussi franche. Ainsi, eméimaucun lien flagrant n’apparait entre
les deux définitions, les lexicographes Betit Laroussen’ont pas choisi de considérer
curieuxcomme homonymique.

Pouvons-nous alors parler de polysémie ? Ce phémoramngagier a longtemps divisé la
communauté des chercheurs en sciences du langagirdhui, un consensus a été trouvé
autour d’'une conception tres générale, réesuméaermogat par G. Kleiber (1999, 55). Ainsi,

la polysémie caractérise :



« (i) une pluralité de sens liée a une seule égrm
(i) des sens qui ne paraissent pas totalemertinlisjmais qui se trouvent unis par
tel ou tel rapport. »

Si les débats autour de la polysémie portent etiepaur la notion de sens multiples, la
caractérisation du rapport les reliant fait égaleimé&merger de nombreuses divergences.
Longtemps, le critere de I'étymon a permis de aéteer si les sens étaient apparentés
(polysémie) on non (homonymie). Aujourd’hui, cet@re ne fait plus figure de condition
suffisante pour expliquer le rapport entre les pemges en synchronie. De fait, certaines
expressions linguistiques sont ressenties commeohgmques par les locuteurs alors
gu’elles sont issues du méme étymon (par exengpke, pompeou greve. Pour pallier ce
type de difficultés, il est souvent admis que deers sont apparentés s'’ils sont a la fois
« génétiquement reliés et «sémantiquement reliés. Pour vérifier ces deux critéres, nous
proposons de mener une double analyse. Une appdiellronique nous permettra de
décider si les différents sens derieux sont génétiguement reliés, alors qu’une analyse en

synchronie s’attachera a déterminer s’ils sontegfgaht sémantiquement reliés.

1.2. Evolution diachronigue de I'adjectifirieux

En nous inspirant des travaux de B. Pottier (1988)s proposons de représenter le

parcours sémantique de I'adjedtifrieuxpar le schéma suivant :

Curieux
‘Guidé par I'en
vie de connaitre,
de voir, etc.’
(jugement
négatif)

lintérét’
(jugement
positif ou
négatif

Curius
‘Qui s'inquiéte, §
soin, s’occupe
avec sollicitude’

Curieux
‘Qui suscite de
l'intérét par sa
singularité’

Curieux
‘Qui suscite
'intérét’

X siecle XV siecle Aujourdhui tp%

Evolution diachronigue de 'adjectif curieux

! Les expressions génétiquement reliés et «sémantiquement reliés sont empruntées & F. Récanati (1997).
Voir également V. Nyckees (1998) uR mot polysémiqugun polyséme) est un mot qui rassemble plusieurs
sens entre lesquels les usagers peuvent percavdign.



D’aprés leDictionnaire Historique de la Langue Francai§B992) et leTrésor de la
Langue Francaisg(1985), curieux est issu du latircuriosus dérivé decura (‘soin), et
signifiait ‘celui qui prend soin jusqu’a I'indiscrétionce terme pouvait d'ailleurs désigner un
espion. En ancien francais, c’est I'idée de soihicxdée par le moturius qui a dominé
jusqu'au XIFM™siécle. Ce sens pouvait &tre paraphraséqpaus’inquiéte de, qui a soin de ou
qui s'occupe avec sollicitude 'déctuellement, ce sens a totalement disparu. tGgsartir du
X11®M sigcle que le sémantisme derieuxa évolué simultanément vers deux pdles de sens
distincts.

De la sorte, au X" siécle,curieux pouvait signifier guidé par I'envie de connaitrepir,
comprendre’ Notons que ce comportement était trés souverd pégativement comme en
témoignent les synonymes possiblésuineur, indiscret,etc.”. De nos jours, cette valeur
négative n'est pas nécessairement exprimammtux peut simplement qualifier quelqu’un
‘qui éprouve de l'intérét pour quelque chose

Parallélement, toujours au X{e siecle,curieux qualifiait un étre ou une chosgui suscite
lintérét’. Il avait alors pour synonymesriginal, extraordinaire etc.’. Aujourd’hui, ce sens
s’est précisé eturieux désigne une personne ou un objet cgustitelintérét par sa
singularité.

Les sens actuels dmirieux sont donc le résultat d’'une évolution bidirectielte de
son sémantisme, a partir du latariosus L'approche diachronique révele ainsi qu’ils sont
génetiquement reliés. Afin de conclure a la polyiséde curieux nous allons nous placer
dans une perspective synchronique puisqu’il restiétarminer si ses sens sont egalement

reliés sémantiquement.

1.3. Panorama des sensadgieuxen synchronie

L’adjectif curieuxa déja fait I'objet de nombreux travaux, lesquedment gu'il est
polysémique. J. Francois, J.L. Manguin & B. Victd@2003) lui attribuent trois valeurs en
fonction de ses différents sens :

- STIMULUS, comme dans I'expressiame voiture curieuse

- AGENT, comme dansin homme curieuau sens ou il émet de l'intérét

- DISPOSITION a accomplir le type d’action expripér la construction infinitive, comme
dans la phrasgest curieux d’avoir son avis.

Cependant, les auteurs décident de regrouper wdksirs AGENT et DISPOSITION,
'opposition principale étant entre STIMULUS d'umart, et AGENT/DISPOSITION de



autre » (Ibid. 2003, 13-14). Nous approuvonse@groupement puisqu’il nous semble que les
valeurs AGENT et DISPOSITION sont des manifestaialiun sens plus général. Nous
corroborons également I'opposition principale aif@imulée. En conséquence et dans la
droite ligne de notre étude diachronique, nousé&pogis ne retenir que deux sens pour le
polysemecurieux Nous rejoignons en cela le point de vue de H-Z&ev Shyldkrot (1997,
121) qui lui attribue les deux sensavide de connaitfeest ‘étrange, bizarre, singuliér

Explicitons maintenant les deux sens que nous acbossi d’associer a I'adjectif
curieux:

- D’une part,curieuxpeut signifier qui éprouve de l'intérét, qui est guidé par I'endie
connaitre, etc’ Il a alors pour synonymeamateur, chercheur, intéressé, fouinendiscret,
voyeur etc? (J. Francois, J.L. Manguin & B. Victorri, 2003).

Lorsque curieux présente ce sens, il décrit un état psychologiguetempérament. Par
exemple, un garcon qualifié aeirieux va montrer de l'intérét, d’'une maniere généraie (
garcon curieux de toytou pour un domaine particulienr( garconcurieux d’architecturg

Le fait d’étre curieux se traduit par un certairlmpmrtement qui sera la manifestation
physique de cet état psychologique. Selon la nateiféobjet de la curiosité, le comportement
de la personne curieuse sera jugé positivemeranmoent comme un éleve estimé curieux
par son professeur d’histoire, ou négativement, maemes automobilistes curieux qui
ralentissent devant un accident de la route.

- Drautre part, curieux peut signifier qui suscite de lintérét en raison de sa
singularité’. Les adjectifsbizarre, étonnant, étrange, intéressant, insolgiegulier, etc. en
sont alors des synonymes (J. Francois, J.L. MangunVictorri , 2003).

Curieux peut alors décrire I'aspect d’un objet (naturelamtéfact), d’'un événement ou d’'une
personne. L’employer, avec ce sens, c’est imptioget faire référence a une norme. Par
exemple, une maisacurieusene ressemblera pas a une maison traditionndllpeui s’agir
d'une maison non conventionnelle au niveau de fanép des matériaux utilisés, etc. De
méme, une situation, un détail, une question paudgalement étreurieuxs’ils sont percus
comme sortant de I'ordinaire. Enfin, une personeat @tre qualifiée deurieuseen raison de
son aspect physique, de son comportement ou ede@en caractere.

Soulignons néanmoins que tout ce qui suscite déeiét n'est pas forcément qualifié de
curieux En effet, c’est parce que le référent en quessendistingue des autres par sa
singularité gu'il est jugé bizarre, étonnant, @gisqu’il sort de la norme. Autrement dit, tout

2 Nous attirons I'attention du lecteur sur le faitegles synonymes proposés ne sont pas synonynreseemnt
notamment suite a la notion de jugement, négatgasitif.



ce qui est curieux suscite de lintérét mais toet qui suscite de l'intérét n'est pas

nécessairement curieux.

Alors que les études dmurieux auxquelles nous avons été confrontées ne font pas
explicitement état d’un lien entre ses différer@sss nos analyses nous permettent de dégager
un élément commun aux sens retenus. De fait, esidénant les sengqui éprouve de
l'intérét’ et ‘qui suscite de I'intérétnous émettons I'’hypothése que l'idée d'inté@treouve
au centre du sémantisme clerieux Elle constituerait par conséquent le lien séngametiqui
unit les sens du polyseme, et nous permet ainffirdiar que, en plus d’étre génétiquement
reliés, les deux sens dearieux sont sémantiquement reliés. Remarquons que les de H.
Bat-Zeev Shyldkrot (1997, 122-123) corroborent e@oint de vue puisque selon les emplois
decurieux elle lui attribue comme synonymiegéresséetintéressant

Cette hypothése souleve de nombreuses questiotsmment concernant la
pertinence de cette notion d’intérét dans une pets@ conceptuelle. Dans la section
suivante, nous tenterons de déterminer comment geuganiser le contenu sémantique
conceptuel associé a liteaurieux Autrement dit, il sS’agira de proposer une modie de
la sémantique de cet adjectif, en tenant compteldes sens que nous avons mis en évidence

et du lien qui les unit.

2. Etude conceptuelle de I'adjectifcurieux

2.1. Postulat

Avant de nous intéresser au contenu conceptueadgdtif curieux il nous semble

nécessaire de formuler le postulat sur lequel s@gpuyer nos analyses :

Une structure conceptuelle organisée est associgegue expression

lexicale de la langue. Cette structure est nécessant mise en ceuvre

dans toute activité langagiere de production etdmpréhension.
Par ailleurs, nous faisons I'hypothése que lescttras de concepts associées aux items
lexicaux relevent duexique mentaldes locuteurs-auditeurs d’'une langue. Cette notion
renvoie au systeme organisé des connaissances que le suggdea propos des mots de sa
langue. Ces connaissances concernent les diff&ratiteensions des mots et ont donc des
traits phonologiques, orthographiques, morphologisjusyntaxiques et sémantiques de ceux-

ci. De ce point de vue, les représentations leggabnt nécessairement multidimensionnelles



et le lexiqgue lui-méme constitue le lieu d’intégrat d’'informations linguistiques de
différentes natures (P. Lecocq & J. Segui 1989, 8).

En ce qui nous concerne, nous nous focaliserorguanient sur les aspects sémantigues de
'adjectif curieux Nous considérons que cette unité lexicale dorse®sa au niveau du
lexique mental, a une structure conceptuelle osggnqui lui est propre et qui contient toutes
les informations relatives a sa sémantique. Notsneions par informations les composants

conceptuels qui constituent la structure d’un itexncal.

2.2. Contenu conceptuel darieux

Au terme des analyses diachronique et synchronigigenous avons menées, nous
sommes arrivées a la conclusion queieuxest polysémique. Suite aux deux sens que nous
avons mis en évidence, nous empruntons la distimgiroposée par [€résor de la Langue
Francaiseentre un sens actif et un sens passif. Ainsiglegsurieuxsignifie ‘qui éprouve de
lintérét’, c’est le référent du nom qualifié qui fait I'amh, au sens ou il émet de l'intérét. II
s’agit alors du sens actif. En revanche, lorsqueeux signifie ‘qui suscite de l'intérét
I'entité dite curieuse est la cible de lintérétuBe certaine maniére, elle subit I'action et
I'adjectif revét un sens passif.

De plus, les deux sens darieuxsont respectivement associés a de nombreusematfons
sémantiques. Pour chacun d’entre eux, nous digimguwne information sémantique
principale parmi toutes celles qu’il véhicule. Ndasnoterons [INTERESSE] pour le sens
actif et INTERESSANT] pour le sens passif. Airlsisque I'information [INTERESSE] est
activée, le sens actif deurieux se dégage et il signifie par conséqueni ‘éprouve de
I'intérét’. Si c’est I'information [INTERESSANT] qui est deée, curieuxrevét alors son sens
passif et signifie don@ui suscite de I'intérét

Puisque nous nous plagons dans une perspectiveticegia question qui se pose
alors est de déterminer comment envisager les deng decurieux ainsi que leur lien (la
notion d’intérét) de ce point de vue.

Selon notre postulat, chaque expression lexicaleagsociée a une structure conceptuelle
organisée. Rappelons que cette derniere contiartegoles informations relatives a la
sémantique de l'unité lexicale en question. Cepetidanous faut préciser que si 'item est
polysémique, son contenu conceptuel est organigénaetion des différents sens. Autrement

dit, le contenu conceptuel d'un polyseme rasserabblenutant de sous-structures



conceptuelles qu'il existe de sens polysémitju€hacun d’entre eux serait donc représenté
dans le lexiqgue mental des locuteurs-auditeursedlangue. Qui plus est, nous considérons
gue le lien unissant les sens d’'un polyséme ddaiteégent étre représenté dans le contenu
conceptuel qui lui est associé.

En conséquence, le contenu conceptuel assaniéeuxcontiendrait deux sous-structures, la
premiére représentant son sens actif et contematte autres, I'information sémantique
principale [INTERESSE], la seconde représentant sens passif avec pour principale
information sémantique [INTERESSANT]. La notionrd&rét étant commune aux différents
sens de cet adjectif, elle doit également étreémagmtée au niveau de son contenu conceptuel
puisqu’elle permet d’établir un lien entre les sansf et passif deurieux Nous la noterons
[INTERET].

Empruntant la terminologie établie par R.W. Langaqd 987, 68, 132-138) et reprise par D.
Tuggy (1993, 279) nous appelleronschéma (ou sens schématiglieles composants
communs aux représentations conceptuelles des densitem polysémique. Le sens
schématique d’une unité lexicale donnée est unigpégifique a l'unité en question. Il est
fondamentalement abstrait et subsume les diffésmns, également appekdaborations(ou

sens élaborgsll correspond donc au lien qui les unit.

Schéma

N,

Elaboration Elaboration :

Schéma et élaborations

Si, comme nous l'avons évoqué, lidée d’intéréttsmive au centre du sémantisme de
curieux nous pouvons émettre I'hypothése que le sensvatiue associé a cet adjectif
contiendrait, entre autres choses, cette notiartét@t. Lors de I'emploi deurieux son sens
schématique serait élaboré de maniere a ce quexgmimeé tantbt le sens actif, tantot le sens

passif.

% Voir L. Frazier & K. Rayner (1990), E. Klepousriat(2002), M.J. Pickering & S. Frisson (2001).

* Dans le cadre théorique de la Grammaire CognitikeR. Taylor (1992, 20) utilise également cette
terminologie dans ses écrits traitant des adjeetifdus particulierement de I'adjeatifd en anglais.



[INTERET]

O\

Sens actif Sens passif
‘qui éprouve ‘qui suscite
de l'intérét’ de lintérét’

Architecture de la représentation conceptuelle deurieux

Notons que le schéma dmrieux bien que faisant le lien entre les différentsssen
polyséme, n’est pas directement accessible dalexilgue mental des locuteurs. Ce sont les
deux sens,qui éprouve de lintérét'ou ‘qui suscite de l'intéréf’ qui sont directement
accessibles. Ainsi, lors de I'emploi dmirieux en situation de communication, le sens

schématique ne peut étre activé qu’'a travers &méhtions.

Nous proposons de représenter le contenu conceajg#aaetieuxcomme suit :

| [INTERET] |
-7 ______E____ T~a
-~ . % o N
/ =g AN
/ =9 \

/ - 2 . \
/ sens actif R sens passif \
\ ‘éprouve de ‘." ’0‘ ‘suscite de I'intérét J
\\ lintérét . /

N [INTERESSE [INTERESSANT] 7

Lexéme
curieux

Figure 1. Représentation du contenu conceptuel agsé acurieux

_______ Schématique, abstrait (inaccessible directement)
Sens potentiellement activable (deewent accessible)
*======= Elaboration potentielle

Maintenant que nous avons déterminé les informstiedmantiques principales présentes

dans le contenu conceptuel associéugeux et la maniére dont elles peuvent s’organiser,



nous allons nous intéresser & la construction ds d@xpressions complexXesontenant cet
adjectif et un nom. Nous étudierons plus particaligent les différents parametres qui jouent

un réle dans l'activation des informations auxgeglenvoieurieux

3. Construction du sens

Dans cette section, nous nous pencherons surliéépmatique de I'activation sélective
d’'informations au cours du processus de la construclu sens. Pour ce faire, nous nous
interrogerons sur les différents parametres quieahen jeu dans la sélection et I'activation
des informations sémantiques associéesreeux Nous étudierons plus particulierement le
réle de la place qu’occupririeuxau sein du syntagme nominal, mais aussi de la g&muan
du substantif avec lequel il se combine. Nous mestrégalement en relief I'influence

permanente du contexte, qu’il soit linguistiqueestralinguistique.

3.1. Activation des informations

Nous avons vu qu'en emplauyrieuxrevét tantdt son sens actif, tantdt son sensfpassi
En nous basant sur la représentation du contenceptrel decurieux présentée plus haut,
nous proposons deux figures adaptées aux diffésamts de cet adjectif. Ainsi, la figure 2
illustre le sens actif, lorsque l'information sértigne principale [INTERESSE] est activée.
En revanche, la figure 3 représente le sens pasaf; I'information sémantique principale
[INTERESSANT] activée.

® Précisons que le ternexpressiorcomplexesera utilisé pour désigner une séquence compdéséernbins deux
unités lexicales.
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A |
__4 [INTERET] L___

— | ~<

[ sens actif sens passif \
[INTERESSE L ™d [INTERESSANT /

RATTEIRREE)
-~

Lexéme
curiew

Figure 2. Activation du sens actif

uoneioqe|?

sens passif
» | [INTERESSANT]

/ sens actif
l [INTERESSH

Lexéme
curieuy

Figure 3. Activation du sens passif

= Scns activé, réalisé

Elaboration effective

L’étude succincte de quelques exemples va nous gigemde souligner la
complexité du processus d’activation de l'inforroatau cours de la construction du sens.
Examinons tout d’abord I'expression linguistiqueewniture curieuse Des informations
associées a ces deux mots sont activées. En o@mgernecurieux I'information principale
activée est [INTERESSANT] (fig. 3). Ainsi, une waié curieuse dénotera une voiture qui
suscite de l'intérét en raison de son étrangetér Roiture I'information activée peut
renvoyer a l'aspect physique et plus précisémentc@ustituant de la voiture qu'est la
carrosserie. Mais I'information activée peut adde relative a la motorisation.

11



Dans l'expression unpersonne curieusdes deux informations présentes dans le contenu
conceptuel decurieux [INTERESSE] et [INTERESSANT], peuvent étre actsé et
applicables gersonne Dans le cas ol l'information activée est [INTERES (fig. 2), une
personnecurieuse renvoie a quelgu’'un avide de connaissances. S8t d'eformation
[INTERESSANT] qui se dégage (fig.3), cette persosaea considérée hors d’'une certaine
norme soit par son aspect physique, soit par sehpkygie.

Considérons a présent I'expression complexarancurieux Ici aussi, les deux informations
associées aurieux [INTERESSANT] et [INTERESSE], peuvent étre actiséet s’appliquer
aami. Ce nom dénote une personne — il renvoie doncensamble d’informations que nous
noterons *INDIVIDU* — mais il peut également étrevesagé du point de vue de la relation
d’amitié (ensemble d'informations *RELATION%) Ainsi, plusieurs cas de figure sont
possibles lorsquami et curieuxse combinent, selon les informations activées tansntenu
conceptuel de chacune de ces deux unitésardincurieuxpeut référer a une personne qui
montre de l'intérét pour certains domaines de cissaaces (activation de [INTERESSE] et
*INDIVIDU*) ; ou & une personne dont certains asgesont singuliers (INTERESSANT] et
*INDIVIDU*). Remarquons que, dans ces deux intetatiéns, le fait que la personne en
guestion soit I'ami d’'une autre n’est pas prépoad&rdans la construction du sens de
'expression complexe. A contrario, si la relatidilamitié est mise en avant au cours de
I'élaboration du sens, I'ensemble d’'informationsBIEATION* est activé pouami. Dans un

tel cas, I'information activée powurieuxest [INTERESSANT]. De la sorte, wmi curieux
renvoie a un individu dont le comportement ne spoad pas a celui que I'on pourrait
attendre de la part d’un ami. Par exemple, il nanemtre pas trés loyal, il n'est pas trés
disponible, etc. Enfin, soulignons que *RELATIONt ENTERESSE] ne semblent pas
pouvoir étre simultanément activés dans I'expresaimami curieux

Par ces exemples, nous pouvons nous rendre comy@eleg processus combinatoires
semblent étre différents selon les noms et quintesactions entre I'adjectif et le substantif
sont multiples. L'interprétation d’expressions aardntcurieuxrésulte donc de mécanismes
complexes. Elle dépend notamment des informatio@septes dans la structure conceptuelle
de l'adjectif et dans celle du nom. Qui plus est, les deux itensfligencent quant a

I'activation des dites informations. Le nom va sétmner et activer des informations

® Nous tenons ici a différencier information et enbmd’informations, c’est pourquoi une information
sémantique est notée entre crochets [INFORMATION}Isaqu'un ensemble d'informations est noté entre
astérisques *ENSEMBLE D'INFORMATIONS*.
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associées &urieux et inversementurieux va sélectionner et activer des informations
associées au nom qu'’il qualifie.

Par la suite, nous aborderons le lien existanteeptlysémie et ambiguité. Nous
verrons tout particulierement en quoi la polysépeet étre source d’ambiguité et peut donc
poser probléme quant a la construction du sengpssions complexes. Nous évoquerons
par ailleurs le contexte en explicitant cette nogb en mesurant I'influence de ce dernier. Ces

divers points seront bien entendu envisagés argdaeljectifcurieux

3.2. Polysémie, ambiquité et contexte

Les ambiguités ont une influence sur la constractio sens puisqu’elles engendrent
parfois des problemes quant a linterprétation drpressions linguistiques. De maniére
générale, il y a ambiguité quand plusieurs sensespondent a une forme unique. En effet,
'ambiguité linguistique correspond a une alten®tientre plusieurs sens qui obligent
I'émetteur (le locuteur) et surtout le réceptelaudliteur) a faire un choix.

Précisons que I'expressiafirtuellement ambigu@st employée pour caractériser une forme
associée a plusieurs sens lorsqu’elle est considde2 maniere isolée, c’est-a-dire sans
prendre en compte le contexte. Dans la majorité abes lorsqu’'un terme ambigu est
considéré en emploi, il est la plupart du tempsandsguisé par le contexte ; en d’autres
mots, I'ambiguité virtuelle est levée. Parce queedelysemes sont des unités a sens multiples,
ils sont fondamentalement ambigus. De ce faiieux entre dans la catégorie des mots
virtuellement ambigus.

Par ailleurs, 'ambiguité est digdfectivelorsque le contexte permet plusieurs sens. Lexchoi
du récepteur est alors nécessaire et semble pourtpassible. Par exemple, dans la phrase
Jean est une personne curieusgrieuxpeut avoir deux sensuscite de I'intérébu éprouve

de l'intérét en fonction des informations activées ([INTEREPSE& [INTERESSANT)). Le
récepteur ne peut effectuer de choix entre ces ddarorétations, sauf si des informations
situationnelles ou des indications contextuellass parges le permettent. On dit alors que
I'expression conserve son ambiguité et que I'amibégest effective.

Qui plus est, le récepteur peut non seulement aever confronté a un cas d’ambiguité
effective, mais aussi a un cas d’indéterminatiorsdoe plusieurs sens sont donnés a
comprendre comme co-possibles. Il y a indéternonatnterprétative quand ces sens se
présentent comme compatibles et co-présents darntexte donné. Ce phénomene se

trouve étre récurent deés lors que I'on s’intéressa polysémie. En effet, le choix d’'un sens
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associé a un item lexical polysémique est compl@eei est notamment di au fait que les
divers sens d’'un polyséme sont apparentés carra@assur un socle sémantique commun.
En contexte, ils ne se présentent donc pas némssait comme disjoints et exclusifs les uns
des autres : ils peuvent se chevaucher, se neetralu se confondre (au lieu de s’exclure
comme c’est le cas pour les sens d’'un homonymejsiAdans I'énonc®idier est undéputé
curieux il faut arriver a déterminer quel est le senpdlysemecurieux En ne tenant compte
gue des éléments linguistiques présents danssggiteence, I'auditeur est dans I'incapacité de
savoir quel sens daurieuxest activé. Pour pallier ce type d’indéterminatioterprétative, il
sera indispensable, lors du processus d’interpoétadle tenir compte du contexte particulier

dans lequel cet adjectif est employé.

Nous souhaitons ici développer ce que nous entengdan cette notion de contexte.
Nous adhérons au point de vue de B. Laursen (1§95%[...] considere qu’en principe le
contexte d'un segment est lI'ensemble des factewsceptibles d’influencer son
interprétation». Plus précisément, nous pensons que les infamsasémantiques présentes
dans le contenu conceptuel des unités lexicalessstectionnées et activées en fonction de :
— parametres cotextuels. Nous entendons par lauénfte mutuelle des expressions
lexicales quant a I'activation sélective des élémelu contenu conceptuel associé a
chaque expression combinée. Ainsi, nous avons pgta@r que les informations
activées poucurieux dansune voiture curieus@e sont pas les mémes que dans
ami curieux
— parametres extralinguistiques. Il s’agit déous les éléments cognitifs, situationnels
ou intertextuels, susceptibles d’'intervenir dangtecessus de construction [...] du
sens» (F. Cusin-Berche 2003, 20). Par exemple, deptameétres peuvent orienter
linterprétation d'un énoncé du tymettefille est curieuset permettre a I'auditeur de

choisir entre le sens actif et le sens passif.

Ainsi, comme de nombreux linguisfesious regroupons sous I'expressicontextedeux

idées majeures : celle de contexte linguistique cotexte constitué de I'ensemble des
éléments linguistiques présents sur la chaine soetdou graphique ; et celle de contexte
extralinguistique englobant les différents factegusinterviennent lors de la production et de
la compréhension d’'un message. Il s’agit non seeiférde la situation d’énonciation et des

connaissances que les locuteurs-auditeurs en ai§ aussi de leurs connaissances plus

" Notamment F. Cusin-Berche (2003), J.P. Desclé871%. Kleiber (1994).
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générales notamment d’ordre encyclopédique et soltizel. Comme nous l'avons évoqué
plus haut, le contexte joue un réle particulier ua la levée des ambiguités. Il aide le
récepteur a choisir l'interprétation adéquate loesglusieurs interprétations sont possibles.
Ainsi, grace a linfluence du contexte, peu d’amiii§s linguistiques potentielles donnent
lieu a de réelles ambiguités. Le contexte a dormdlendésambiguisateur.

En ce qui concerne I'adjectifurieux il est indéniable que son caractére polysémique
est vecteur d’ambiguité. C'est donc bel et bienfenction des éléments contextuels
(linguistiques et extralinguistiques) que l'un desns decurieux est activé lorsqu’il est
employe.

Ainsi, en dehors de tout contexte, la phrdaeques est un homme curieest ambigué.
L’ambiguité peut n'étre levée que si le contextélaspit. D’'une part, il peut s’agir du
contexte linguistique ou cotexte. Par exemple,asphrase de départ est complétée par
I'expressionil s’intéresse a toytlinformation [INTERESSE] est activée dans le
conceptuel decurieux qui prend alors son sens actif (fig. 2). A l'inser si I'énoncé est
complété pail ne fait jamais rien comme tout le mondey a activation de I'information
[INTERESSANT] et curieux revét son sens passif (fig. 3). D’autre part, tntexte
extralinguistique peut lui aussi permettre de ldianbiguité portée par la phradacques est
un homme curiewsi I'auditeur a connaissance du fait que Jacquegn® de l'intérét pour le
monde qui I'entoure, il attribuera éurieux son sens actif (activation de Il'information
[INTERESSE], cf. fig. 2). En revanche, si 'auditesait que la personnalité de Jacques est
singuliére, il lui donnera son sens passif (adivate I'information [INTERESSANT], cf.
fig. 3).

Ainsi, la construction du sens est un phénomeénaeittbgomplexe qui met en jeu de
nombreux parametres. Pour les expressions comptexeposées d’'un adjectif et d’'un nom,
il faut tenir compte des informations véhiculéeslpa deux types d’unités lexicales ainsi que
des différents facteurs contextuels présents dasguation d’énonciation. C’est d’ailleurs le
contexte qui permet de lever 'ambiguité induite lpa mots a sens multiples.

La suite de cet article se centrera sur |'étudd’atiectif curieux dans un contexte
réduit, a savoir le contexte du syntagme nominal.cE qui concerne la combinatoire de
I'adjectif polysémiquecurieuxavec un substantif, nous pensons qu’il est passibldéceler
des régularités dans le processus de constructiagems, en fonction de la place qu’occupe
I'adjectif (antéposition et/ou postposition) etskmantisme du nom qu'il qualifie.
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3.3. Place et fonction de I'adjectif

Nous ne rentrerons pas ici dans le débat de saveéaus les adjectifs peuvent étre
antéposés et postposés. D’'une maniére globale, considérons, comme de nombreux
linguistes dont R.L. Wagner et J. Pinchon (1962, Biutchinson (1969), M. Noailly (1999),
J. Goes (1999), que l'adjectif peut se placer avantaprés le substantif. Nous nous
concentrerons plutot sur le rapport entre placeees. Nous mettrons en avant le fait que,
pour l'adjectif curieux les informations activées ne sont pas toujouss He&mes en
antéposition et en postposition.

Nous pouvons nous appuyer sur une série de painamates pour mettre en évidence
les variations sémantiques engendrées par la giatadjectif :

(1) unecurieusevoiture — une voitureurieuse

(2) uncurieuxroi — un roicurieux

(3) unecurieusefemme — une femmeurieuse

(4) unecurieusenouvelle — une nouvelleurieuse

(5) unecurieusemaison — une maisaurieuse

(6) uncurieuxenfant — un enfargurieux
Certaines de ces paires ne montrent pas de graifideence de sens entre anté et
postposition : (1) uneurieusevoiture — une voitureurieuse(4) unecurieusenouvelle — une
nouvelle curieuse (5) une curieuse maison — une maisoncurieuse Dans de tels cas,
I'information activée dans le contenu conceptuetdeeuxest [INTERESSANT] et le sens
qui se dégage eqqui suscite de I'intérét(sens passif)Curieux présente donc le méme sens
en antéposition et en postposition dans ces sym®agominaux.

Cependant, nous pouvons remarquer la possibilitdotdes variations sémantiques dans
d’autres de ces paires : (2) garieuxroi — un roicurieux (3) unecurieusefemme — une
femme curieuse (6) un curieux enfant — un enfanturieux En effet, dans de telles
expressions, le sens exprimé en antéposition esems passif deurieux puisque c’est
I'information [INTERESSANT] qui est activée. Parrntee, en postposition, les sens actif et
passif sont tous deux possibles car les deux irdboms sont co-présentes sans s’exclure
'une l'autre. Dans un contexte si restreint, noosis retrouvons donc face a une ambiguité
effective et par conséquent a une indéterminatiarprétative.

L'étude de ces syntagmes nominaux met en relidfffrence de sens enteceirieuxnom et

nom-curieuxqui peut étre minimum comme maximum. Au vu de@sations sémantiques,
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nous pouvons d'ores et déja affirmer que les infdroms associées a I'adjectif qui seront
activées en combinatoire sont en partie détermipaek place.

Reprenons les exemples utilisés ci-dessus pouieétlad sémantique deurieux en
fonction attributive.

(1) unecurieusevoiture — une voitureurieuse- cette voiture esturieuse

(2’) un curieuxroi — un roicurieux— ce roi esturieux

(3") unecurieusefemme — une femmeurieuse- cette femme esurieuse

(4’) unecurieusenouvelle — une nouvelleurieuse- cette nouvelle esurieuse

(5’) unecurieusemaison — une maisamurieuse- cette maison esurieuse

(6") un curieuxenfant — un enfardurieux— cet enfant esturieux
Lors de son emploi en fonction attribut, nous pawsvoemarquer qu’'en (1°), (4') et (5),
I'information [INTERESSANT] est activée au sein dontenu conceptuel deurieux de
méme que pour I'antéposition et la postpositioceteadjectif en emploi épithétique.

Par ailleurs, pour les expressions (2'), (3) €}, (@s deux informations [INTERESSANT] et
[INTERESSE] sont envisageables lorsqueieux est attribut. Nous retrouvons ici le méme
phénomene sémantique qu’en postposition puisqueldaeg sens de cet item lexical sont
probables, les informations sémantiques étant ésemtes et ne s’excluant pas I'une l'autre.
Par conséquent, l'indétermination interprétativé @galement présente dans ce contexte
limité. Ceci nous améne a la conclusion que lesrinétions activées pousurieux en
fonction attribut sont identiques a celles quidatdorsqu’il est épithete postposé.

Les variations sémantiques ainsi mises en avari Igm®s aux sens potentiels de
'adjectif (avant toute activation d’informationginsi qu'a la place et a la fonction qu'il
occupe.

Dans la mesure oturieuxest considéré dans sa combinatoire avec le ngoaydit évident
de s’interroger également sur I'impact du substaetiteur. De la sorte, nous allons étudier
linfluence de la sémantique du nom dans l'activatide l'information et donc dans la

construction du sens d’expressions complexes cantdiadjectifcurieux

3.4. Importance de la sémantique du nom

3.4.1. Nom /animé&/snom /non animé/

Si nous reprenons les paires minimales (1) a @)smpouvons constater que la place

decurieuxn’entraine pas de variation de sens lorsqu’il egtleyé avec certains noms :
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(1) unecurieusevoiture — une voitureurieuse
(4) unecurieusenouvelle — une nouvelleurieuse
(5) unecurieusemaison — une maisaurieuse
Nous remarguons que, selon la classification dessnétablie par N. Flaux & D. Van De

Velde (2000), ces substantifs appartiennent dalssel des noms /non animeés/.

A contrario, curieux montre une potentielle différence de sens entr&® at
postposition lorsqu’il est combiné a d’autres noms

(2) uncurieuxroi — un roicurieux

(3) uncurieuxhomme — un hommeurieux

(6) uncurieuxenfant — un enfardurieux

Dans ces syntagmes nominaux, nous pouvons congtgiles’agit de noms /animes/.

Ainsi, curieux peut présenter un sens différent selon le sulistaugc lequel il est employé.
Les variations sémantiques de cet adjectif ne dont pas uniquement liées a la place qu'il
occupe. Elles s’expliquent non seulement a traleesemantique de I'adjectif lui-méme mais
aussi a travers la sémantique du substantif redbmuta sortecurieuxest sensible a la classe
du nom avec lequel il se combine. Puisqu’il existee importante interaction entre leurs
contenus conceptuels respectifs, il s’avere nécessie prendre en considération le
sémantisme de I'adjectt du nom lorsque ces derniers se combinent.

Si la construction du sens est un phénoméne compldans le cas précis des
expressions issues de la combinaisorcaléeux et d’un nom, il est possible de déceler des
régularités qui permettent de prédire quel sesies activé pour I'adjectif.

Lorsque cet adjectif se combine avec un nom /noméln qu’'il soit épithéte (antéposé ou
postposé) ou attribut, c’est I'information [INTEREANT] qui est activée et le sens passif
qui s’exprime.

Cependant, en combinaison avec un nom /animést iples délicat de prédire son sens. Si
curieux est épithéte antéposé, l'information [INTERESSANSt activée et donc le sens
passif se dégage. En revanche, il n'est pas pesséprévoir quels seront I'information et le
sens activés lorsqururieux est épithéte postposée ou attribut. De fait, des |actif et passif
sont tous les deux possibles. L'auditeur se trodeac face a un cas d'indétermination
interprétative lorsqueurieux (épithéte postposé ou attribut) qualifie un nomadént une
entité animée. Seul le recours a un contexte phgelpermet de lever 'ambiguité, et donc de

déterminer quel est le sens activé.
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Le tableau suivant est un récapitulatif des difié&sesens possibles darieuxselon sa place,

sa fonction et la classe des noms avec lesqusdscibmbine.

Fonction de 'adjectiturieux
Epithete Attribut
Antéposition Postposition
/non | [INTERESSANT]| [INTERESSANT]| [INTERESSANT]
Classe | animé/ sens passif sens passif sens passif
dunom | /animé/ | [INTERESSANT] ? ?
sens passif ? ?

Régularités sémantigues de I'adjectiturieux
en combinaison avec un nom

Remarque : la construction du sens de l'adjectifieux montre également une autre
régularité, liée a son emploi en contexte impersbnfiussi, dans des expressions du type
C’est curieuxou Il est curieuxque c’est toujours l'information [INTERESSANT] qui €s

activée et le sens passif qui s’exprime.

3.4.2. Informations activées dans le contenu cane¢pdu nom

La place et la fonction de I'adjectif, ainsi queclasse du nom en combinaison ne sont
pas les seuls parametres a intervenir dans larcetish de la signification des expressions
complexes noneurieux et curieuxnom. En effet, méme dans les configurations n&nant
pas de difficultés pour l'interprétation en ce goncerne le sens de l'adjectif, il faut tenir
compte des informations activées dans le contemgeguel du nom en combinaison, en
particulier s'il est polysémique.

Dans la séquencaen livre curieux,la détermination du sens de I'adjectif ne pose gas
difficulté dans la mesure ou il se combine a un ndémotant une entité inanimée.
L'information [INTERESSANT] est nécessairement @&t dans le contenu conceptuel de
curieuxqui revét alors son sens passif.

Il N’en reste pas moins que I'expressiam livre curieuxpeut étre interprétée de différentes
manieres, selon les informations qui seront actyErir le nom. En effet, le noimre est une
unité polysémique. Par hypothese, il donne accde aombreuses informations dans son
contenu conceptuel. D’une part, le ndimre renvoie a I'ensemble d’informations *TOME*
qui permet de caractériser I'entité livre commeobijet physique constitué d’'un assemblage
de pages reliées entre deux couvertures. D’autre |ga nom livre contient I'ensemble
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d’'informations *CONTENU INFORMATIF* qui permet d'ascier ce substantif a un
ensemble d’'idées véhiculées au moyen d’un support.

Chacun de ces deux groupes d’informations conckgsupeut étre sélectionné et activé
lorsquelivre se combine avec un adjectif. En effet, le locufsut ne faire référence qu’a un
seul des ensembles d’informations représentés ldacsntenu conceptuel diere, comme
dansun livre rouge(*TOME*) ou dansun livre poléemiqug*CONTENU INFORMATIF?*),

ou au concept dans sa totalité, par exerapléivre publié (activation conjointe de *TOME*
et de *CONTENU INFORMATIF?*).

Dans les expressionm livre curieuxet un curieux livre I'adjectif peut s’attacher d’'une part
au groupe d’informations *TOME* et ces expressi@ualrraient par exemple désigner un
livre avec une forme triangulaire. D’autre partensemble d’informations *CONTENU
INFORMATIF* peut étre active, et ces mémes expasspourraient par exemple renvoyer a
un livre jugé non conventionnel du point de vuelalearration, de I'histoire ou des idées
exposeées.

Dans le seul contexte du syntagme nominal, l'audiest dans I'incapacité de savoir si, par
'emploi de I'expressiorun livre curieux le locuteur évoque I'objet physique (*TOME?), le
contenu (*CONTENU INFORMATIF*) ou du concept dana globalité ( *TOME* et
*CONTENU INFORMATIF*). En revanche, un élargisserhedu cotexte peut aider
lauditeur dans sa tache d'interprétation. Ainsinsl des énoncés comrjiai lu un livre
curieuxetj’ai vu un livre curieux|l est possible de déterminer quel groupe d’infdromes est
activé, respectivement *CONTENU INFORMATIF* et *TCBA. Dans de tels cas, ce sont
les verbes qui permettent de sélectionner I'ensendtihnformations pertinent et donc de
comprendre en quoi ce livre est curieux.

Lorsque le contexte linguistique ne fournit aucymste pour l'interprétation, la prise en
compte du contexte extralinguistique peut étreeutibire nécessaire. Par exemple, si le
locuteur qualifie desurieuxle livre qu'il tient & la main en le montrant additeur et que ce
livre ne se distingue pas physiquement des aulieasditeur saura que le locuteur fait
référence au contenu et queirieux s’attache au groupe d’informations *CONTENU
INFORMATIF*.

L’analyse de la séquencm livre curieuxnous permet de souligner une nouvelle fois
les interactions complexes intervenant entre le abhadjectif lorsqu’ils se combinent. Outre
linfluence d’éléments linguistiques et extralingigues extérieurs a la combinatoire nom-
adjectif, les informations sémantiques internessalostantif pourront ainsi avoir un impact

dans le processus de construction du sens, eoettisi ce dernier est polysémique.
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4. Conclusion

L’adjectif que nous avons choisi d’étudier dans aeicle est «in curieux adjectif
pour des linguistes curieux comme l'affirment J. Francois, J.L. Manguin & Wictorri
(2003, 13).Curieux présente deux sens : un sens atjfifi éprouve de I'intérét’ et un sens
passif‘qui suscite de l'intérét’ Ces deux sens étant reliés génétiquement et §goement,
ils attestent du caractéere polysémique de cet tiidjec

D’'un point de vue cognitif, les sens de l'adjectiirieux sont associés a de
nombreuses informations sémantiques, lesquelldsesoegistrées dans le lexique mental des
locuteurs-auditeurs sous la forme d'une structuoaceptuelle organisée. Le contenu
conceptuel de cet adjectif se compose de deuxnidiions sémantiques principales, que nous
avons notées [INTERESSE] et [INTERESSANT]. Ellesrespondent respectivement au
sens actif et au sens passif deieux Le lien les unissant, noté [INTERET], fait partie
intégrante du contenu conceptuel de ce dernie@oriktitue le coeur du sens schématique du
lexemecurieux a partir duquel sont élaborés les sens actifassip Il correspond ainsi a
I'élément commun aux représentations conceptuddessens de cet item polysémique.

En emploi, des informations sémantiques sont assivile maniere sélective au cours du
processus de construction du sens. L’activatioid®rmation [INTERESSANT] permet
celle du sens passif ; I'activation de I'informatigNTERESSE] celle du sens actif.

Lors de sa combinatoire avec un nom, l'adjectifieux peut montrer des variations
sémantiques. Néanmoins, il est possible de dédeterégularités dans la construction du sens
des expressions complexes nourieux et curieuxnom, notamment en fonction de la place
de I'adjectif au sein du syntagme nominal (antémaspostposé au substantif recteur) et de la
classe a laquelle appartient le nom en combingi&ommé/ ou /non animé/). Ainsi, lorsque
curieux est épithete antéposée et/ou lorsqu’il se comause un nom /non animé/, ce sont
I'information [INTERESSANT] et le sens passif qubrg activés. En revanche, prédire
linformation et le sens activés poauarieuxlorsqu’il est attribut ou épithéte postposée a un
nom /animé/ parait impossible. Du fait de I'ambiguiirtuelle inhérente éurieux ce type de
configuration peut mener a une ambiguité effectiveire a une indétermination
interprétative. Seul le recours a un contexte (lisiigue et/ou extralinguistique) plus large
permettra alors a I'auditeur de construire le simexpression complexe conformément aux

intentions du locuteur.
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L’analyse sémantico-cognitive de [l'adjectifurieux ainsi que I'étude de sa
combinatoire avec le nom nous a permis de souligneomplexité des mécanismes mis en
jeu lors de I'élaboration du sens.

Notons que I'itemcurieuxn’est pas le seul adjectif a montrer des varigtisemantiques en
fonction des divers paramétres évoques tout au tnget article. En effet, la semaine
derniere n'est peut étre pas lderniere semaine. Mapropre chemise peut étre sale
contrairement a ma chemigeopre Ungrosmangeur n’est pas forcément un manggoset

un furieux menteurn’est pas non plus obligatoirement en colere. Dengjéunpauvretype
peut posséder urgertainefortune ou une fortuneertaine a la différence d’'un typpauvre
L’'analyse ponctuelle et systématique de tels aifjepburrait nous conduire a affiner et
préciser notre réflexion. Dans une perspective ddétisation, il s’agira plus particulierement
de déterminer si I'on peut adapter la représentatanceptuelle que nous avons établie pour

curieuxa d’autres adjectifs du francais.
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