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Introduction

Envisagé des le tournant de 1950, I'effort de construction visant a porter le parc de
logements francais a un standiaomparable a celui des pays les plus développés est lancé en
1953, alors que la guerre d'Indochine bat son plein et que la reconstruction immobiliére est
tout juste engagée. Outre la modernisation générale du pays et un développement industriel
gu'on vetl accélérer, on conduira les trois affaires de front : la guerre, la reconstruction, et
I'expansion du logement. La décision est paradoxdebon sens aurait voulu qu'on differe
au moins un des objectifs, et il n'est pas difficile de deviner lequaltlidonc qu'elle ait été
soutenue par un raisonnement qui la justifie dans son principe et qui rende plausible son
exécution.

Pour ce qui est du principe, I'idée de l'urgence d'une action résulte de cette vue nouvelle qui
fait de I'amélioration du logemeun facteur déterminant dnaintien de I'ordreet de lapaix

publique Il faut dire qu'il y a 1a une question stratégique dans un Etat en guerre, et que I'on
avait plus qu'épuisé les charmes de l'écrasement des loyers. D'une certaine facon, le
revirementdifficilement assumé en 1948 et dans les années suivanteatiéme de loyers en
imposaitun autre, sous la forme d'une amélioration des prestations. Trois idées qui s'articulent
entre elles pour former la problématique du projet viennent alors trae@euspective qui lui

confere les caracté&sd'une chose effectivement réalisable. En premier lieu, il est entendu que
seul I'Etat est en mesure d'assumer la relance de la construction. L'idée a suscité de multiples
résistances dans des conjonctures antégs mais, apres la nationalisation des trois quarts des
actifs bancaires, elle devient quasiment naturelle dans un systeme plus centralisé que jamais,
et elle offre de surcroit aux maitres de la rue de Rivoli la garantie que la procédure restera
étroiterrent sous contrdle : on y mettra ce qu'il faut, ou ce qu'on peut, et rien de plus. En
second lieu, les circonstances font que I'Etat est pauvre en moyens, un point de vue que les
Finances s'emploieront a faire valoir. Il faudra donc construire a peu de tivat en
proposant des logements équipés, en tout cas du point de vue des fluides et des sanitaires. En
troisieme lieu, les miracles de la technique et la modernisation des procédés de construction
permettent d'escompter un abaissement substantiel de#s swucturels des immeubles
collectifs, en méme temps qu'une réduction des délais de production.

Le cadre de raisonnement qui s'installe dans la téte des responsables et qui sera exprimé a
satiété, a commencer par la voix d'Eugéne Clatidaig est aufond jailli tout entier de la

these sute logement des travailleurs francajsie Claude Olchanski soutenait en 1945. La
politique du logement qui se met en place dans l'urgence a tout d'abord pour fonction de servir
un projet d'aménagement du territoimational dont ['élément déterminant est le
développement industriel. Les ménages qu'il s'agit de loger sont ceux d'ouvriersdbasine

on ditque la modestie de leurs moyendemmet guere en position d'accéder a la propiiété

méme a lapetite propriéé i, etd ont on s ugntpde wEe fagandntéiétsa rester
locataires pour pouvoir déplacer facilement leur résidence au gré des évolutions de I'emploi.

En épousant ainsi une thése unilatéralement productiviste, on ignore la diversité des
dynamiues territoriales, notamment celles qui sont fondées sur la consomm@tioperd
également de vue que la faible solvabilité de la masse des salariés résulte non seulement de la
modestie de leurs revenus, mais aussi des habitudes de gestion de leets duidge sont
ancrées en raison du bas niveau des loyers réglementgs,posentivec acuitde probléeme

! Le tourisme, par exemple, qu'on réhabilitera plus tard en en faisaimdustrie, avec les conséquences que
I'on sait sur la figure des stations francaises.



de l'accés a des immeubles locatifs neufs, fuskesbciaux. On oublie les appréciations
nuancées d'un Philippe Isaac, et on expédie au magdesivieilleries tous les plaidoyers en
faveur de la maison familiale, négligeant incidemment les fondements des projets initiaux
d'Henri Sellier. Cultivant un souvenir épouvanté desdetizents, de leurs défectuosisésiu

co(t de leur remise en ordm@ ne préte pas un grand avenir a la maison individuelle, qu'on
voit comme une sorte de relique de la vie rurale. @wlleonservera néanmoins des
défenseurs dans I'administration, notamment du c6té des Finances, qui y voient a la fois un
moyen de se dédeer du fardeau du logement et de produire de la matiere taxable. Elle ne
dépérira jamais totalement, et elle reviendra en force lorsque, quittant les chemins de la
construction d'Etat, on remettra marchéi c'esta-dire, tout d'abord, a la finance baired

le soin de réguler le taux d'effort des ménages.

Il reste que, dans l'immédiat, les idées dont sont porteurs les modernistes qui tiennent les
rénes de la construction sont celles d'Olchanski, et que leur héros -arbhitectural
s'appelle Le Corlsier. L'immeuble collectif est paré de tous les avantages : économe en
terrain, il I'est donc aussi en acquisitions fonciéres et en dépenses d'infrastructure, sans
compter qu'il se préte & une industrialisation efficace? eta. vue doctrinale qui permet
d'échapper a la quadrature du cercle prend la forme d'un objet architectural nettement
déterminé et c'est précisément parce que l'autorité de I'Etat permettra d'orienter la construction
dans ce sens qu'on réussira l'indispensable maitrise des codtsauPanee point du
raisonnement, on peut dire que la boucle est bouclée : on est en présence d'un systéme qui, a
I'image des procédés de fabrication qu'il va encourager, est parfaitement ferme.

Des trois éléments constitutifs du prix final du logememe sont les frais financiers, les
charges fonciéres et d'infrastructure, et le colt de construction, les premiers seront assurément
ramenés a un niveau trés raisonnable par l'intermédiation de I'Etat. Reste a maitriser les deux
derniers. Si impressionnants eqsoient les milliards d'unités monétaires qu'il faut leur
consacrer, les dépenses d'acquisition fonciere et d'aménagement demeurent en général un
poste relativement secondaire, surtout quand on projette de construire dans les périphéries.
Dans le contextdes années 1950, la question clé est donc bien celle du colt du batiment et,
par suite, celle de I'efficacité des procédures d'industrialisation qu'on imagine.

Or, deés les premiers développements opérationnels, il va s'avérer que les conceptions en
chamlve dont on attendait de grands résultats iront buter sur la dure réalité des faits. A I'heure
ou le mythe s'effondre, comment procéder pour tenir malgré tout la belle promesse qu'on avait
faite concernant le prix a payer pour la modernisation du logent@om?ne toujours, c'est au
moment des épreuves que se révéle la vraie nature des acteurs du drame. Sitét que les
espérances entretenues par leur naived@ leur incompétenceé vont étre démenties, ils
reviendront aux bonnes vieilles pratiques consistagraprendre a la quantité et a la qualité

des prestations, avec toutefois des dimensions nouvelles liées aux prérogatives régaliennes
des appareils publics. Evidemment, cela ne restera pas sans effet sur la nature des
constructions, et c'est cette avertsomme tow@t peu glorieuse des années 1950 et 1960
gu'on vamaintenans'attacher a retracer.

2La encore, la logomachie officielle ne souffre pas le doute. Pourtaiiltsesertain que le modéle de ¢ité-

jardin verticale avec ses immeubleistants de 150 a 200 meés (cf. vol. |, chap. 5, sectiobe Corbusie), soit

réellement économe en terrain et en infrastructures ? Quant a l'industrialisation de la production, on montrera
plus loin que tout dépend de la doctrine, et que la solution finalement retenue esssoatficace, sinon plus, a

I'égard de la maison individuelle que des immeubles collectifs.

*Hor s frais d'"exploitation, un domai ne 0% | 6i d®e r
rationalisations débouchant sur des économies.



Dans les développements qui suivent, on évoquera tout d'abfadelar dontl'immeuble
collectif jouit dans I'ensemble de la littérature et des travaux adgdémdes années 1940 et
1950 On soulignera que, se$ fondementsle cette appréciatioparaissent pour le moins
incertaing ses effets sur la construction sont tout a fait avérés autour de1960.

Venant ensuite au projet d'industrialisation du batimemtsuivra le chemin qu'a emprunté
I'administration, de la mise en place des processus institutionnels a I'expérimentation sur de
grands chantiersn passant par le choix des procédés techniques. On s'en écartera toutefois en
procédant a une lecture critiegades résultats qui aurait d0 s'imposer dés les années 1950, mais
qui a été longuement différée. On rappellera alors qu'il ne manquait pourtant pas de voix pour
exprimer des vues qui difféerent notablement de la doctrine retenue par l'administration
jusqu'aix années 1960, et on conclura sur le retournement de tendance qui s'opere sous le
ministére Chalandon.

On examinera enfin les expédients auxquels l'administration a recouru lorsqu'elle s'est
efforcée de tenir les prix malgré tout, et de contenir l'effpjobal a consentir pour le
logement. On en approfondira la signification concréte'atachant a I'évolution des normes

du logement social, un secteur de production qui, dans I'époque, ne pouvait que faire
référence en raison de son poids éminent dgaosristruction neuve.



1) LE CHOIX DU COLLECTIF

11. Difficultés statistiques

Alors que l'on doiteconnaitre comme essentielle la distinction entre habitat individuel

et habitat <collectif, I ndesdg Ip@sn set ades ®l
travers |l es publications statistiques. On
logements neufs répartis selon le régime de financement ou sur le progression de
| 6®qui pement du parc. Ma i s ctif est, pdriesetnplenabsenteo n e n
des pages que |la r®trospective 19:4p8réle988 d
anecdote suffit ° dire jusquoé”™ quel point |06

Deux ordres de motifs peuvent rendre compte die gaise entre parentheses. Outre des
préventions idéologiques sur lesquelles on reviendra plus loin, et qui ont pu laisser penser
quodi l ne sbagissait pas dobébune bonne questio
percepti on ®vingamason ynitamiliale hedcbnatitue pas un objet simple

pour le statisticien.

Une approche qubdédon retrouve dans nombre de

comme <habitat individuee | 6 ensembl e des i mmeubl eedle ddun
attitude est expressive dléesuvolemed ne difetemt guRre a u x
doune maison dobéun | ogement , T ’etrairace unnmodes on d
relationnel entre | es occupamémedanglinypothesest e d
dobune division effective de | a propri ®t ®, | e
tout ° fait particuli re. ElI'l e a ®gal ement |

des maisons qui, au cours de leur histoiref vei ent sdéautonomiser wune
former un logement locatif permanent ou touristique. Cette optique est certainement celle qui

para“tra |l a plus significative ~ qui est sol
etonrappelleradan | es tabl eaux qui suivent que | 6ajo
l oin d6°tre n®gligeable, au moins dans | a p®
El'le a toutefois | dinconv®nient de ne pas i
son attribut proabl e québéest | dusage privatif dbéun esp
publications de plus en plus nombreuses a retenir commaison individuelle> les seuls

i mmeubl es ne comprenant gudun seul | enge ment

bande» sont classés dans [cette catégorie]Utile précision car, sinon, les individuels
mitoyens de la tradition faubourienne auraient di étre classés dans un genre particulier de
collectif. Par exemple le gollectif horizontab», cette notion qui autse toutes les confusions

en associ anctllectif»de®madsde dont kesractéristiquest | a val eur d
sont dobéune toute autre nature.

Cette précaution elm° me node st pas Si efficace quoil p
g u 6 u nlogament peut correspondre a un établissement de production, a un batiment public
(logement de directeur), etcen raison des logements de fonction, on peut tout a fait se

* INSEE, Anruaire rétrospectif de la France, 194888, Paris, 1990, p. 16466. )
®Les Collections de | 61 NSEFEC. Butillyj @ BuvaniLes SoRdiions deo v e mb r ¢
logement des ménages en 1970", p. 29.



trouver en pr®sence doéun I mmeubl e Ineuver d. D¢

publ i ®es par | e minist re de | 06£quipement,
des ann®es 1970, qudun |l ogement indiVviduel
Moinsd i sert , | 61 NSEE a pris | (préseraeg eng staligiquel i s |
principale en fonction du nombre de | ogeme
"tabl eaux d®taill ®s" par une distinction ent

La cons®quence en estngpéauoceveaehsementdsddel
comme étant de 5% des résidences principales si on retient le critara kogement par

immeuble», maisde 53 seul ement si on borne | a perspec
déun seul | o g datemeles t'tgblearnodétaiiés”.y 1 n v
Les observations quobappell ent ai nsi l es diwv

nbexiste gu re de moyens de suivre avec pre
maison individuelle dans le parc oundda construction neuve. On dispose néanmoins de cing
sources

1) Les recensements.

Ce sont |l es instruments qui per mettent |
défaut de concerner le stock & un moment déterminé, et non pas les flux annuels
dontlavar i ati on serait plus propre ° retracd

2) Les engquétetbgements.
Elles justifient les mémes remarques que les recensements. On pourra héanmoins

utiliser un tableau de | 6enqu°te e 197
de résidences principales entrengividuel» (immeubles de un logement) et
«collectfe (i mmeubl es de deux | ogements ou p

les tranches des années 1960 et, a un moindre degré, pour la tranche 1949/1961, on
pourra en fiet admettre que les désaffectations ou les transformations sont encore
n®gligeabl es, ou en tout cas faibles. /
limites du critere retenu, ou pourra considérer que les données expriment les flux

de construction itiaux.

3) Les statistiques de la construction neuve issues du ministere de la Construction.
La s®rie continue qudédon a pu reconstitue
de construire. Cela augmente la fiabilité, puisque cet acte administratif @enstit

certainement | e stade de |l a constructio
ct't®, on doit faire remarquer quoil exi
de construire sans quobdéon ait | 6intenti ol
accidents vari ® peuvent interrompre |e
de construire est toujours notablement supérieur a celui des logements terminés,

sans quoon puisse dire si |l a di ff®rence

desproportionséquivalentes. En conséquence, une statistique des autorisations de
construire ne peut avoir qubébune valeur i

® Pour le coup, des semiramides sur quarniveaux associant des duplex auxquels on accéde par des escaliers
privatifs sont explicitement classés emgtividuel e . D6un autre ct!t®, l a nomencl at
inquiétudes sur la prise en compte des logements de fonction associésparmiés de construire "autres
gubhabitations"”



4) Les statistiques de | a construction neu\
! néy a pas i ci d e s ®r lications ponctuelles want, ma i
la source primaire se trouve au ministére de la Construction. Les données publiées
par | 60ONU en mati re déindividuel pr ®t e

immeubles de un logement, mais aussi ceux de deux logements.

5) Leslogements financés par le Crédit Foncier de France.
Les annuairesst at i stiques de | 61l NSEE de 1966,
reconstituer une série dont le point de départ remonte a 1953. Outre son caractere
parti el par nat ur daiscontireitétoet a mitRfacheese, sanlasf f r e
i ndividuels group®s, gui font | 6obj et
collectifs jusquben 1956. En cons®quenc
complémentaire de tendance.

Recensements
Parcde ®si dences principales et proportion

1962 1968 1975 1982
Total parc (millions de logements 14,5 15,8 17,7 19,6
% de log. situés dans des immeubles d
1 logement (1) 52,0 % 50,6 % 51,4 % 54,0 %
2 logements 10,6 % 9,1 % 6,5 % 4.9 %
% d'habitat dndividuel» 62,6 % 59,7 % 57,9 % 58,9 %

(1) Dont«autres2e  (ni  f er mes, ni:3.6Maendab 3.2% énli36d 2.1 % ¢nilymet 1.6 %
en 1982.

Enquétdlogement de 1970
Parc de résidences principales

Effectif (millions de Dont: % de log. en
logements) immeubles de 1 logemen
Estimation parc total 16,40 51,0 %
Parc datant do6a 10,90 56,4 %
Parc datant de 1949 a 1961 2,35 44,8 %
Parc datant de 1962 a mar$T9 1,80 35,5 %
Parc datant de mars 1967 a 1970 1,35 38,2 %
Source: Coll ections de |1 81 NSEE, s®ri e M, nA 28, novembr

ONU : proportion "d'individuels" dans la construction neuve en France
(logements dans des immeubles d'un ou deux logsjnen

1963 1967 1970
28,8 % 35,9 % 38,6 %

Source : ONU, Commission Economique pour I'Europe, Genstatjstiques du logement et de la construction
pour I'Europe, années 1970 et 1973.




Ministere de la Construction : permis de construire
Proportion d'indriduels dans les logements autorisés

1957 | 1958 | 1959 | 1960 | 1961 | 1962 | 1963 | 1964 | 1965
Total des logemeny 55, /| 3,54 | 3431 | 3571 | 3629 | 4217 | 5251 | 5743 | 594.1
autorisés (milliers)
. Dont:% en 36,4% | 30,8% | 27,1% | 28,3% | 31,6 % | 30,1% | 27,8 % | 25,7 % | 26,1 %
immeubles de 1 log

Source : MAGRI (Susanna)pgement et reproduction de I'exploitation. Les politiques étatiques du logement en
France,CSU, Paris, 1977, p. 292.
Nota : Susanna Magri prolonge sa série jusqu'en 1971. Bien que la source primairesgiteiden note alors

guelques décalages marginaux par rapport aux données du tableau qui suit. Cela peut correspondre aux
variations qui affectent couramment les publications successives des sources primaires, notamment les
rétrospectives, qui donnent s@unt I'occasion de "rectifications".

Ministére de I'Equipement : permis de construire
Proportion d'individuels dans les logements autorisés

1966 1967 1968 1969 1970
Total des log. autorisés (milliers 509,7 466,2 556;,2 585,0 593,2
Dont: % en immeulds de 1 log. | 30,8 % 34,3 % 35,4 % 38,0 % 35,8 %
Source Mémento statistique de la direction de la ConstructMATELT, 1973
Logements financés par le Crédit Foncier (LOGECO compris)
Proportion d'individuels (1)

1953 | 1954 | 1955 | 1956 1957 | 1958 | 1959 | 1960

Total (milliers) | 45,2 | 103,0| 122,5| 125,0 110,0| 108,1| 135,1| 130,5

% d'individuels| 52% | 47% | 37% | 35% 47% | 44% | 40% | 29 %
1961 | 1962 | 1963 | 1964 | 1965 | 1966 | 1967 | 1968 | 1969
Total (milliers) | 133,5| 133,12 | 116,7 | 110,5| 110,7| 93,5 | 91,5 | 90,6 | 90,7
% d'individuds 33% | 29% | 30% | 31% | 37% | 39% | 41% | 43% | 47 %

(1) Individuels isolés jusqu'en 1956 (les individuels groupés étant alors associés au collectif); individuels isolés
ou groupés a partir de 1957.
Source : INSEEANnnuaire statistique, années 1966, 1968 at019

Les phot ographies gue l' i vrent |l es recensem
individuel soest d®gr ad®e jusquobden 1968 ou
i mmeubl es déun | ogement ou | 6ensembl eondes i
concomitanté | 6 eloggmerit deel970 fait apparaitre une dégringolade des habitations

dans | es "immeubles d'un | ogement"™ dans | es
redressement qui s6amorce 7 | aaudelnde @ & ann ®e
poids des habitationstrictement individuelles Déai | | eur s, cbdbest seul e

maisons individuelles redeviennent dominantes en termes de permis de construire, et en 1977,
en termes de logements terminés. Les flux de Iastoaction neuve ne suffisent pas a

"'Sans que les chiffres se recoupent tout a fait, ce qui ne doit pas surprendre compte tenu des observations qui ont
déja été faites dans une partie statistique du chapitre sur les loyers.



expliquer la premiére remontée des "immeubles d'un logement" qu'on constate au niveau du
parc recensé entre 1968 et 1975. Aussi-ilatmaginer que cellei est nourrie par la
dégradation des immeubles de deux logementspeut procéder pour une grande part de la
décohabitation et du desserrement.

Lexamen des autorisations de construire <cc
individuelle entre 1963 et 1985un point que ne contredisent pas les données psijie

| 6 ONU. Mai s il montre aussi gue | 6acc s de
beaucoup plus tot, dées 19389 5 9 . En fait, |l es habitati ons
logement” ne dépassent guere?80des autorisations de construire de 195B985, et se

tiennent le plus souvent autour de 26 % a 28\ Crédit Foncier, la période creuse est un

peu plus courté 196019647 mai s el l e se situe 7 | 6i nt ®ri e
rectifiant le biais statistique qui affecte la période 19836 comme le contraste entre les
rsul tats de 1956 et ceux de 1957 invite

financiere a soutenu la production de maisons individuelles dans une proportion
approximativement conforme a la répartition gélgémdu parc jusque vers le milieu des
années 1950. On la voit reprendre le méme chemin & la fin des années 1960.

Ai nsi gudéon | 6a indiqgu® dans | es observatio
ndéest, en soi, abs ol uae pour prover® de sowcesede natuiegg n i f
di ff®rent es, |l es observations ndéen sont pas
néden est pas moins clair. Léhabitat individtu
années 1950 alafindesa ®es 1960 et, lorsqudéil reprend
Les immeublesintermédiaires qui constituaient le liant des villes traditionnelles tendent
d®sor mai s ~ s obefinflidduedpureaqupr cfoiinsd&@bm ectdans
avec le collectif.

12, Léhabitat indivi@&@uel abandonn® par | 0

Dans une p®riode 0% | 6intervention de |
d®ductif condui t ” penser gue | 6®ti age quodo
mani r e@ne auire le &uit de la politigue du logement. Ledsfaont cependant

complexes. Un@remiére hypothese consiste a rechercher du c6té du bras séculier que sont

les financementsne discrimination quelconque au détriment de la maison individuelle. Mais,
comme on va | e montrer maintenant, | 6®t ude
construction enléve a peu pres tout fondement a ce point de vue. On peut méme montrer que

la production de maisons a été soutenue de maniére relativement contindivepses
initiatives de | 0£tat. En faitdpurchaemnsis ndea net
conceptiontque d daxpraiiment des rr ®ticences do
en fin de paragraphe.

Consi d®r on scegw wanspadadd fdversr las clauses régisséad financements
aidés par I'Etat c-3@dées gour ce qui estles constructions nouvelles, lggimeset les
créditsHLM®. Les conditions respectivement faites a la maison individuelle et au collectif ont
ete parfois idetiques et parfois différenciees.

8Avecdeseffetsqqi se prolongent donc au moins jusqubéen 1966
°Onrappelle queles r i me s étaent lpdurla pdus grande part associées s spéciauxiu Crédit
Foncier de France et qgubell es 0 it propmiétéh veesentent,elds| e me n t
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En mati re de | ogement s pri m®s, | 6i d®e or i
financements moindres aux mai enoldx,qugnd Ol uXx CC
institue un prix plafondconditionnant &ttribuion de la prime. Ce prix, qui concerne la
construction seule est en effet fixé &30francs (référence 1939) parétre carrée surface

horst uvre pond®r ®e p o u2b0franessseulensehtipeuc lesi iddisiduelse t
Corrélativement, les prégpéciaux sont déterminés en fonction de prix de construction qui ne
peuvent dépasser 4D0francs (del939) parmetre carréen collectif, et 1100francs en
individuel®. Pour lesLogements Economiques et FamilialdOGECO), qui sont mis en

place au méme mmeent, la différenciation passe par une autre voie. Visant la encore la
construction seule, les prix plafonds consistent en des forfaits en francs courants qui sont fixés

en fonction du nombre de piéces et couvrent aussi biewllestifs que les individels, mais

qui peuvent étre dépassés de%@our les collectifs "de plus de six logements ayant au

moins troisplanchers®!. Si cette di sposition accompagne
suppression en 1963, on doit souligner que la différenciation la plus reaguiéoncernait

le régime général deprimes, est effacée dés 1956e Iprix plafond est alors fixé a

2 350francs (référence 1939) paetrecarrdl e s ur f ace hors Tuvre poni
genre doéi mmeubl e, et | aée bndosnemedtea 2@0&dnas del du
19392 Les modi fications ult®rieures maintiend
les collectifs et les individuels.

En mati re doHLM, i y a peu ° dire sur | es
cof ondues", | es pr i xginegétéattachasdasx swfaces|sdantfixés s | 6 o
par métre carréle surface habitable sans distinction entre individuel et collectif. Tout juste
noteton, | orsqudon passe en 109afoAd"charge foncerg"ett me

un plafond "construction”, une souplesse au profit de la maison individuelle sous la forme
doune ma¥%ggeuidepdbdt °tre report®e doune rubri
le plafond globaf’. Dans | e sssienta8apetitegrepridtdd at darr°t ® ref
du 2 juillet 1948 ne fait aucune différence entre collectif et individuel, non plus que la

révision intervenue en 1949 E't |, |l orsque | 6arr°t® du 11 ao?
financement de 10000anciens francs par logement (so¥4du crédit de base ouvert pour

un gquatre pi ces), cette disposition sbéappl
collectif ou doébun groupe de mailsamfsrmedempor t

1966 maintient ce supplément en valeur nomirialecompte désormais pour@D0nouveaux
francs et un peu plus que¥d du cr ®d i t de b a mais etleben résemyeu at r e
exclusivement le bénéfice aux groupes de plus de dix maisons indiviuelles

créditsHLM ont été mobilisés essentiellement pour la réalisation de logements locatifs, sans toutefois que

| 6accesdiiempalHlaMsse du t ab | Teemta GloriBuses,ie flix degplnsscensidétatde d e s ¢
en ermes de logements réalisés correspond au secteur des logements primés. Un pont entre les deux secteurs est
représenté par le régime des Logements Economiques et Famil@®ECO,19531963). Cette formule qui

était la moins chere des logements primés ¢ta en ef f et ouverte aucxi olrégoamti sn
largement utilisée pour construire des immeubles locatifs.

°Décret du 11 mars 1954, J.0. du 12 mars 1954, p. 2424,

™ Arrété du 11 mars 1954, J.O. du 12 mars 1954, p. 2425.

12 Arrété du 11 ao(t 1956.0. du 25 aodt 1956, p. 8142.

13 Arrété du 15 novembre 1970, J.O. du 20 novembre 1970, p. J0&EB6.

4 Ou, comme on dira communément plus tard, en "accession HLM".

15 Arrété du 2 juillet 1948. J.O. du 3 juillet 1948, 6468; arrété du 8 mars 1949, J@u 9 mars 1949,
p.24732474.

16 Arrété du 11 ao(t 1956, J.O. du 25 ao(it 19568141,

Y Arrété du 21 mars 1966; J.0. du 22 mars 19683@42325.
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Au-del ~ débune apparente h®t ®r og®n ®i t ®, cette
dominantequhn 6est pas ®I orétepait®enri Sebier end 9P lesurtpae égale

et prestations équivalentes, la maison individuelle est généralement sumpaseeolteuse

en constructi on, comme | 6indique notamment |
secteur pri m®. Mai s on nodest:prgsads 2846 (régime f i x ®
général des primes, 1954) seulemen¥d (LOGECO, 19541963), ou encore %6 du prix de
construction,| avantage de coldtant alorscensé concerner leseules opérations diffuses

(HLM accession, 1966J? Doéun autre clt ®, l a maison indi
terrain, estsupposéeplus dispendieuse en viret réseaux divers. Towonsidéré cela

conduirait a des prix de revient globaux approximativement équivalents, ce qui peut justifier

l e traitement uni forme qui est pour | 6esser
s6bop re "toutduss"d®penses confon

Dans la mesure ol, comme on le rappellera en fin de cHipitrest réel que la maison

uni familiale est structurell ement moins ch r
construction proprement djten ne peut en aucun cas discernerda | e paysage qu!
do®voquer | a trace dduwradbdst radBen sudenvarelieef r ap
régime général des primes de 1956 qui institue un méme prix plafond de construction pour les
individuels et les collectifs apparait cormanune faveur appréciable, et le complément de
financement finalement réservé aux groupes de maisons individuelles dans le régime de

| 6accession HLM de 1966 ©mabead faiee idanmsd elxa s
apparemmenau niveau des financemerasc une di sposition qui pern
éclipse de la maison individuelle.

Non seul ement | O0£tat nda pas ¢ ondoapeut®iref i nanc
tr s proprement qubil ne sodéden est eyapresda s d ®:
mise en place du systeme des primes, une brochure préparée en 1952 par le Bureau des
constructions exp®rimental es du MRGmmentl 6i nt e

établir vousméme le plan de votre maiso®l.i n s i g u 6 o sur Ipseextraits Hoanésv o i r

aux pages suivantesno y ensei gne comment assembler un |
salle déeau, chambres...) sur un fond de pap
| 6obj et de tous | es d®sirs.

BSELLIER (Henri),)L.a Crise du | ogement et | dintervention publ
| 6aggl om®r atq wat rpearfi a9 cinmwel, e s, Editions de | 60PHBM d.L

p.181-182 et 25253.

Y pour achever ce tableau des désordres, on peut ajouter que la souplesse accordée en 1970 aux HLM locatives,
soit 15% du pix "batiment" des collectifs, correspond implicitement a P38,6du prix "batiment" des
individuels: on revient alors prés de la version initiale concernant le régime général des primes...

2 voir aussi, sur le méme théme, notre contribution au troisiéongrés deConstruction History Society
(Academic views on the economics of constructierench variations (19241970),Cottbus, Allemagne, 2009),

qui est reproduite dans le volume V. Les réalités du prix relatif la maison et du collectif constitesjgwn

majeur pour la compréhension théorique et pratique de la politique du logement. En effet, supposons un instant

gue | a maison individuelle souffre déun co%t " boOti me
base de cette hypothése révée |l es ®v®nements sbdbencha  neraient mer v e
individuell e sbéexpliquerait par |l e fait que, sous | a

choisi de construire le genre de logement le moins cher afivgée e plus grand nombre. Cette rumeur qui veut

que les options retenues a la fin des années 1950 aient été a la fois rationnelles court encore, et elle occupe une
grande part de la conscience savante. Malheureusement, une discussion attentive aissegisul de place a

cette lecture imaginaire.
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Cet appel ” | 6i niti at iestepasdseld A taanérdei égagueslesa u |
ministres accompagnent et soutiennent la floraison des constructions des Castors, dont

Dani | e Voldman rappelle ° juste tliComme | 6i mg
on sait, une idée originale des associatis de Castors consistait '
| accession ° |l a propri® ® des plus modest es

en argent en y substituamb apport en travailCela fait de leurs opérations un des cas types
comportant uneg@r t adnstruction en matiére de résidences principales en Efabice

premier ensemble de 150 maisons voit le jour a Pessac entre 1948 et 1952. Une seconde cité
est inaugurée a Nantes "Baliniere" par Pierre Courant et achevée en 1954. Les cam&ct
chrétiennes de nombre de militants Castassuvent venus de la JOdes rapprochaient des
options personnelles de ministres comme ClauBet# ou Pierre Courant. Cela n'est sans
doute pas étranger au fait que "l'aide du MRU aux Castors neagess démentié®.

Pour monter leurs opérations, les Castors se sont généralement constitués en sociétés
coopératives d'HLN. Dés lors que des financements un peu substantiels ont été en place, ils
y ont massivement recouru, et ont progressivement abaédampratique de I'apport travail et

de l'auteconstruction. L'idée ne s'est pourtant pas totalement perdue : er19®B50n voit

Jean Royer, maire de Tours, la défendre avec énergie auprés du ministére de I'Equipement et
du FDES, a propos de la zonaabitation de SairBymphorien Dans une lettre adressée le

20 avril 1965a Roger Macé, directeur de lao@struction le maire de Tours met tout son

poids dans la balance : "C'est la une opération sociale a laquelle je suis particulierement
attaché". Il pécise les finalités et le contenu de I'affaire dans une note du 25 mai 1967 insérée
dans une demande de prét aupres du FDES :

"Actuellement 7000 demandes de logements sont déposées auprés de la Mairie de Tours. Elles
proviennent, pour la plus grande fi@r des couches modestes de la population dont le revenu mensuel
s'échelonne de 600 Francs aQD Francs, et pour lesquelles le probléme du logement se révele
particulierement aigu car les prix des loyers, malgré le soin apporté a leur calcul, samstélgeés. Par

ailleurs, ces catégories sociales sont dans l'impossibilité de faire face aux charges entrainées par les
méthodes classiques d'accession a la propriété.

C'est pourquoi la Ville de Tours a décidé de réaliser une opération s'adressant enicuess couches
modestes et susceptible de satisfaire les besoins exprimés en matiére de logement social, tant collectif

ZLVOLDMAN (Daniéle), La Reconstruction des villes francaises de 1940 a 1B%#armattan, Paris, 1997,

p.367-374. Les réalisations des Castors sont estimées a 8029 logements de 1950 & 1954, essentiabement da

| 6ouest coatest g mads aussi dans | 6est et en banlieue
367,avenue de la République a Nanterre).

2L e caract re sp®cifique des op®rations desgard@asst or s c
garanties bancaires. Sous | 6angl e du panstruciondee pr od L
représente pas un trait réellement particulier, y compris en construction neuve. Comme le savent fort bien les
distributeurs debricolage et les marchands de matériaux, la majeure partie des maisons individuelles en
accession a la propriété sont vendues avec un lot plus ou moins considérable de "finitions" a réaliser par les
habitants. L a-copstruction eptueacord glus éfam @@t dans | 6habitat de | oi
satisfaire de conditions s ommaila mutitude des tcdbanors", "mas®| i or a |
etc., qui ont peuplé les bords de mer aussi longtemps que la répression des infractions a@le pemsisuire a

été relativement molle, ou encore, dans les campagnes et les montagnes, la transformation des fermettes, chalets,
etc. Sous ces différents angles, la proximité entre la production de I'habitat en Europe et en Amérique du Nord

est plus gratie qu'on ne le croit souvent.

#VOLDMAN (Daniéle), La Reconstruction des villes francaises de 1940 a 18%armattan, Paris, 1997,

p.370. Léauteur ajoute qubdbune ci r c utlawil corame diu modle2de a o ¥t ]
financement acqeable et [donnant] droit a des aides publiques complémentaires". Les tables du Journal officiel

ne permettent pas de retrouver trace de ce texte portant interprétation dérogatoire des dispositions de la loi du 21
juillet 1950 sur les primes, le financemedLM, etc., qui exigeait formellement des accédantsapport

personnede 20% du montant de I'opération pour I'obtention des aides de I'Etat.

“\/oir notamment AN, versement 850714, art. C 8671, ol on trouve les dossiers des SCHLM "Les Castors
Angevins" & "Les Castors du Mainet-Loire".

17



gu'individuel, puisqu'il est prévu de construire plus d'un millier de pavillons économiques en accession,

dans le cadre de la Zondldbitation de Tours Sak8ymphorien.[...]

Enfin, la Ville de Tours a mis en Tuvre une m®tho
substituer a I'apport initial en capital un apport de travail. En effet, les futurs propriétaires terninent, e

donc, personnalisent, leur logement en assurarimg&mes un programme de finitions concernant les

peintures, tapisseries, sols, l'installation sanitaire et la petite menufSerie."

Mais le fait que le maire de Tours doive plaider et souligner le cegattéginal” de la
procédure laisse entendre que la chose n'est plus en odeur de sainteté au Quai de Passy.
L'usage de l'apport travaill comme moyen de financement parait avoir disparu du champ des
pratiques, soit que ce soit devenu moins nécessairequsite genre d'initiative rencontre
désormais la défiance des appareils.

L'évocation des Castoreamenea celle des "Logements économiques et familiaux" ou
"LOGECQ", cette forme "sociale" des logements primés dont ils firent grand.Usege
Castors ne fient toutefois pas les seuls a recourir a cette formule §68 &sa suppression
en1963,couvrit | a construction “dles OGECOontE@uUn mi |
créés par les décrets et arrétés des 16 et 17 maré’1988r importance centrale po

I'avenir de la production sociaienotamment celle des organismes d'HLM et des sociétés de
crédit immobilieri est consacrée & l'article 2 de la loi du 15 avril 1953, dite "Plan Cotirant"

qui précise également que les constructions seront édifiées det "plans types". Une
commission nationale pour "l'agrément des plans types" avait été mise en place, un peu plus
t6t, par l'arrété du 12 mars 1983Dans ce cadre encore instabl@lusieurs modifications
interviennent en juiii de premiers projets s sont agréés durant I'été 1953. A l'automne, la
circulaire du 2 novembre 19%83précise les conditions de présentation (plans cotés, devis
descriptif et estimatiff, et prévoit une procédure d'agrément décentralisée, confiée a des
Groupes d'études teclypies (GET) qu'on crée tout expres a I'échelle d'ensembles de huit ou
neuf départements Enfin, le décret et la circulaire du 11 mars 8%dndent obligatoire le
recours aux projets types pour l'obtention des financements LOGECO.

La procédure ainsi misen place ne s'est pas arrétée a la production des LOGECO : elle s'est
prolongée jusqu'en 1972 comme voie directe d'accés aux ptirBesa a donné lieu a une
activité administrative considérable, dont des traces significatives ont été conservées,
notammenta travers les quaranteeuf articles du versement 771060 et les -samit-deux
articles du versement 771155 deglives Nationales, qui rassemblent dessiers de projets

> AN, versement 840365, aAFU 8091.

®Exactement 950 00 | ogement s s e Mémentd stat®tijidu MATELT.1L8 Fraduction de
LOGECO a représente 45 du total des logements primés financés de 1950 a di9@®mpte tenu des coups
parti s, ell e sbest prolong®e jusqu'en 1966.

27J.0., p. 2542, 2543 et 2562.

28 3.0. du 16 avril 1953, p. 35&532.

293.0., p. 2383.

30 Apparemment non publiée au J.O., mais décrite par le conservateur des Archives Nationalesatandesa
présentation du versement 771155.

3L Comme on le voit, et contrairement & ce que disent les premiéres indications contenues dans les textes, il s'agit
bien de "projets" et non de simples "plans types". Les fiches d'homologation qui seront piehli®&8 a 1969

portent la mention de "projet type", mais la terminologie administrative restera flottante jusqu'a la fin, mobilisant
alternativement les termes gtan et deprojetau gré des circonstances et, sans doute, des rédacteurs. On peut
notem @udwssement s®mantique comparabl e, sugg®rant qu
également durant les années 1950 en urbanisme, ou la nopjoh den  d 6 wse dulsstitue progeessivement a
celledepr oj et dbéam®nagement

% Sur l'activié des GET, voir : AN, versement 790652, art. C 4501 & C 4507.

337.0. du 12 mars 1954, p. 2424 et 2426.

34 Les derniers projets types ont été homologués en 1969 pour une période de trois ans.
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proposésa l'agrément et dediches résumées présentant les projets homologuas.
consultation des articles 824 a C3931 du versement 771155 permet a elle seule
d'identifier environ 3000 projets types qui ont été en vigueur a diverses périodes et qui
bénéficiaient, selon les cas, d'une homologation nationale ou régi@malkganscette riche
collection d'architecture contemporaine du logement populaire, qui représente une part non
négligeable du paysage de l'urbanisation francaise des années 1950 et 1960, neuf projets
homologués sur dix concernent des maisons individuelles, doismées, c'esk-dire de

genre «avillonnaire», le reste correspondant essentiellement a de petits collectifs de 6 a 12
logements parfois 20 a 30 logements qui dépasse rarement quatre niveaux. Editées par

les soins du Ministére de la constructides fichesde présentatiodes projets homologués
étaient tenues a la disposition aea ~ t r e s Tdn@mages, offceswsociétés diversds

dans lesservices départementade la Constructiopuis dans les DDE. On concoit qu'elles
constituaient, #échelle nationale, un énorme catalogue et on peut dire sans exces que, durant
la période 1953972, I'Etat a été le vecteur du plus important processus de vente de maisons
sur catalogue qui ait jamais trouvé place en France

Commode pour les construatg la procédure des LOGECO égalementservi les
concepteur s, | Gap meyltdiséhmuedddurt profit en agent publicitaire
présentant le double mérite de I'envergure et de la gratuité. L'analyse du versement 771060
montre qu'environ 7@ des projets sont signés d'architectes, les reste étant principalement le
fait de "métreurs" ou de "techniciens du batim&ntét accessoirement d'ingénieurs ou de
bureaux d'études. Dans les coradi, il n'est pas niable quesdarchitectes, auxquelssl
traditions de métier comme leur surface économique interdisent l'acces a la publicifgy aient
trouver laun soutien puissant etoderneau développement de leurs activités. D'ailleurs, au
moment ou la procédure des projets types est supprimée audord€oncours Chalandon”

et de la politique dite des "modéles HLM", on retrouve dans les archives de I'Etat des
protestations émues émanant d'architectes homologués. L'un d'eux, Charles Ducoloner,
résidant a Biarritz, fait état d'une série d'opératammaisonsgroupées en villages dans les
Pyrénées Atlantiques, avec comme promoteurs le Comité ouvrier du logement de Bayonne ou
le Comité interprofessionnel du logement. Un autre, Armand Roméjon, installé a Meuilly

Seine et qui se présente comme leigde¥g de I'Association des architectes auteurs de projets
types, évoque 800 dossiers adressés a des constructeurs individuels a travers toute la France,
ainsi qu'un lotissment de 48 maisons réalisé a Sa@enis Pouilly, dans I'Ain, pour
contribuer & logele personnel du CERN (Comité européen de recherche nucléaire)

% Cette réalité, qui n'est guére commentée dans la littéraalégue & un niveau modeste I'importance de la

critique, récurrente dans la tradition orale de l'architecture, qui s'attaque exclusivement a la pratique du
catalogues par le commerce privé, telle qu'elle s'est développée dans les années 1970 et snivastesrO

tout état de cause surpris de la discrétion dont la critique entoure ce grand catalogue d'Etat alors que, dans la
longue histoire de la vente par catalogue qui commence avec Le Muet, (voire avec Philibert de I'Orme), I'épisode

de 19531972 repréente un moment tout a fait extraordinaire.... et que les projets types homologués pésent sans
doute 1,5 & 2 millions de logements et p&wé 1 million dimmeubles, soit 28 du paysage bati constituant

I'habitat francais de 1970. Il n'existe aucunetsthistorique du patrimoine bati pour laquelle on puisse disposer

d'un "relevé" aussi significatif.

¥s50it |l es gros bataillons de ces concepteurs non di |
ensemble de 3 a@DO personnes qui se sont comstien fédération dans les années 1970 : la FNMOB.

37 AN, versement 771155, article C 3930. Les dossiers produits in extremis par ces architectes sont accompagnés

de lettres de remerciement des heureux acquéreurs et d'attestations élogieuses des pamisems.un peu

l a fabrique, mai s cela n'"en reste pas moins r ®ell emer
soient en état de produire des lettres de remerciement émanant de leurs clients.



PROJET TYPE HOMOLOGUE DE LOGEMENT ECONOMIQUE ET FAMILIAL

TYPE ‘ REGION |N‘ DU DEI’ARTEMENTIN' D'ENREGISTREMENT

F4 NORD | 62 1 420

NOM ET ADRESSE DU BENEFICIAIRE DE L'HOMOLOGATION
P. VASSEUR, technicien, place Lebel, SAINT-POL-SUR-TERNOISE (Pas-de-Calals)

UL
T L e
‘iﬂi m”llll ‘lr’{l iU . iltn.,

i|||tllrnuu

! I‘”“]l

saLLE oEAUD

75w 192 D
we
ENTREE <

j CHAMBRE 1
[ béoxtoo =

XCAYE ®

w -
a ~ i
= et 4_
\ [ ] T
CHAMBRE 2 EJau [gH.
294 = 207 Ei_ STty Epd [§ LISLE

(1]

Non valable pour la Meuse

Jes Ard:
o Ton Ardennes PERSPECTIVES ET PLANS 195

Fiches normalisées de présentation des projptss LOGECO.
Projet Vasseur (quatre pieces, région Nord) : recto portant l'iconographie.
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A - TERRASSEMENT
B - FONDATIONS ...........civvvnins

€ - PAROIS YERTICALES EXTERIEURES.

D - PARQIS VERTICALES INTERIEURES.

E - OUYERTURES EXTERIEURES........

F - BALCONS.

G - OUYERTURES INTERIEURES ........

H - PLANCHERS, SOLS.......civiuanes

- TOITURE......ovvennnnne [T TPPIIRNAN
J = ESCALIER. .. vvrrneninriiieainnnans

K = EQUIPEMENT...ivvrnrnianrvenes .

L - DIVERS. .. oovvvnrin e

RESUME DU DESCRIPTIF

Fouilles en pleine masse pour exacavation du sous-sol.

Rigoles en béton de cassons,

Q, 1e 18 alvial

n parpaing
0,20 avee enduit ciment lissé.

ires do 0,20 avee enduit ciment lissé, — Rez-do-chauasée : hriques creuses ou parpaings tri-alviolires de

Carreanx de platre ou cloisons briques creuses ou parpainga de 0,05 avec enduit platre 2 faces.

Portea et crolases du type préfabriqué « Gim » ou similaire en Cipo. — Persiennes métalliques & toutes les fendires.
Néant,

Portes isoplanes.

Dalle du sous-sol en béton préfubriqud (hourdis), — Carrelage grés-cérame en cuisine, salle d’eau, W..C.,, et dégagements, — Linoc-
Jéum dans chambre sur chape ciment, — Ievétement thermoplaatiquo dans salle.

Couverture 1 pento en tales ondulées fibro-ciment ou couvertura 4 pentes en tuiles, 13 au mitro carzd.
Extérieur en béton armé, — Tntéricur échelle de meunier en sapin.

Evier limbre de 1,20, — Lavabo poreelaine 0,60 X 0,40 sur consoles, — W.-C. si¢gs porcelaine avec abattant simple en hatre. — Receveur
de douchs aménsgé en carrelage de 0,70 x 0,70, — Flactricits : lampe sous tube acier ¢n cave. — Lampes doublo allumage duns entrée
et séjour, — Lampes simple allumage dans les autres pidces. — § prises de courant dont une avec priss de terre,

Deinture extéticure et intérieures, imy et huile 2 conches sur menuiseric. — Plafond badigeon colle 2 couches. — Murs des pidces
d'eau & peinturs émulsionnés 2 couches, — Antres pidces ¢ papier d'apprt o couleur,

{Applieation de Farrbtd dn 22-3-1058)

PRIX DU LOGEMENT AU 25 MARS 1958

DETAIL DES SURFACES

P Stjour... 14,33
Pibces Chambra 1 11,22
VALIITE DE LTIOMOLOGATION IsoL& TUMELE principeles g:::m: 3 g'zg
5 Cuisine,
. Salle 5
2.480.000. | - 2.420.000 Pibees  § Wy c..0. 1,29
2,480,000 2.420.000 do wervico ([ pyooordy ot penderies (1), cuuvrinsrueess 0,28
2.180.000 2.120.000 c H
2,325,000 2,164,000 Cireul. E
2.180.000 2.120.000
Solne-Marltime.. . 2,226.000 2.484.000 - DT AL s v nvnsnsesnvnrnennnss .90
Soine-et-Marno et communes du dépertement de
1'0lss appartenant aux cantons de Creil, Neullly-
en-Thelle, Pont-Sainte-Maxense, Senlis et Nan- n o 1a oulsi .
Lot -l aNARIE. 2 v e v asenonneensss Viiienes| 2445000 2,378,000 1) Tengement do Ta oulsine non compris.
2.180.000 2.120.000

MATERIAUX, PROCEDES, ETC., DONNANT LIEU
A DROITS DE PROPRIETE INDUSTRIELLE ~

Néant

OBSEAVATIONS

Ce projet a fait I'objet d'un engagement de prix d'un
entreprencur pour la zone suivante:

Commnndes gronpleseeseeevoennses -

Engagement valable aux conditions économiques
de juin 1958 dans un rayon

de 10 km do Salut-Paul-sur-Ternoise (Pas-de-Calais)

L'homologation, par le Ministra de la Reconatruction
et du Logement, du présent projet type m'engage cn
aucune maniére la responsabilité de I'Etat en.ce qui

concerne les conditions d'utilisation et de réalisation
dudit projet.

lurnmasn Navioase, — §, UL 800562, F 4 = 02 = 420,

_ Fiches normalisées de présentation des ojpes LOGECO.
Projet Vasseur (quatre piéces, région Nord) : verso donnant le prix et un descriptif sommaire.
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CAXE Nik

PROJET TYPE HOMOLOGUE DE LOGEMENT ECONOMIQUE ET FAMILIAL

TYPE REGION } N* DU DEPARTEMENT | N* D'ENREGISTREMENT

F4 NORD | 59 | 56

NOM ET ADKESSE DU LENEFICIAIRE DE L'TOMOLOGATION
A, YANHOORDE, architecte, 39, rue du Malre-André, LILLE {Nord)
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Fiches normalisées de présentation des projptss LOGECO.
Projet Vanhoorde pour le quatre piéces (région Nord) : recto seul.
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MINISTERE DE LA CONSTRUCTION

YGEMENTS ECONOMIQUES ET FAMILIAUX

PROJET-TYPE HOMOLOGUE LE 6 DECEMBRE 196l

NUMERO D’HOMOLOGATION BENEFICIAIRE DE L'HOMOLOGATION
Type | Dép. | Numéro
A. ROME]JON, architecte,
.‘DIVID’UEL F4 } 75 . l 61-NS 9, avenue Sainte-Foy, NEUILLY-SUR-SEINE (Seine)
" VALIDITE TERRITORIALE
1 d’action (ou départements) Zones climatiques
'e‘out.es zones A B B et C

1 T O Y P D I
[lIll[Tlliiil'lII'L[i"-

23X 1y v b

) ' . \"'!}{"ilv'%%’:~|"(‘l i B8 ".-'"'\J“\IN;;.'/

C il L B .l Ce

Wi Ly,

\\"/..‘. ey _.‘_(1\’ i . )

0 |.’,‘,\‘\\‘\”\jﬁ\ (\ BB I TR SN B T
T
° / o R
" I ° BRI
PRI S vt [RERTCN
T T '
| | -
PNTHIE
u n
GARAGE CAVE H
) _ - L
_ . Jwl ]
7 |
. soussoL - - REZ-DE-CHAUSSEE
PERSPECTIVE ET PLANS 19

Fichesnormalisées de présentation des prejgtes LOGECO.
Projet Roméjon pour le quatre piéces (toutes zones) : recto seul.



Fiches normalisées de présentation des projptss LOGECO.
Projet Duoloner (sudouest) : recto seul
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