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RÃ©sumÃ Depuis 1972, date Ã laquelle Jean Guilaine publiait sa thÃ¨se les recherches portant sur la fin 
d e  l'Ã¢g du  Bronze se sont dÃ©veloppÃ© en  Bas-Languedoc e t  e n  Albigeois. Des fouilles ont  Ã©t conduites 
sur des habitats, tant e n  plein air, qu'en grotte, ainsi que sur des nÃ©cropoles Elles nous permettent de  
mieux connaÃ®tr la chronologie de  cette pÃ©riode 

Mots clÃ©s Ã¢g du Bronze final; chronologie; liens culturels; albigeois; bas-languedoc. 

1. La fin de l'Ã¢g du Bronze: rappels 
En 1972, J .  Guilaine concluait sa thÃ¨s sur 

"1 'Ã¢g du Bronze en Languedoc Occidental, 
Roussillon, AriÃ¨ge (Guilaine, 1972). A ce 
jour, aucune Ã©tud d'ensemble n'a poursuivi 
cette entreprise. Ce dÃ©fici des recherches dans 
le midi mÃ©diterranÃ© conduit souvent Ã repro- 
duire, dans cet espace gÃ©ographique des 
modÃ¨le chronologiques propres Ã la France 
Orientale (Cf. colloque de Nemours, Le groupe 
Rhin-Suisse-France-Orientale et la notion des 
Champs d'Urnes). C'est Ã l'occasion de ce 
colloque que P. PÃ©trequi faisait remarquer que 
"le dynamisme spÃ©cifiqu des recherches rÃ©gio 
nales sur l'Ã¢g du Bronze semble dÃ©croÃ®t Ã 
partir du nord-est vers les marges plus occiden- 
tales et mÃ©ridionale de la France" (PÃ©trequin 
BSPF 1986 TOME 83/5). Depuis, l'engage- 
ment de divers travaux permet de nuancer ce 
propos alarmiste. Il convient cependant de 
reconnaÃ®tr que les modÃ¨le en vigueur dans le 
midi de la France sont toujours largement ins- 
pirÃ© des propositions de l'archÃ©ologi septen- 
trionale. Si le nombre des dÃ©couverte a peu 
augmentÃ depuis les travaux de J. Guilaine, 
force est de constater que plusieurs fouilles ont 

Ã©t conduites et publiÃ©e notamment dans le 
bassin audois: Carsac Ã Carcassonne (Guilaine, 
Rancoule, Vaquer, Passelac, Vigne, l986), 
MÃ©do Ã Ornaison (Guilaine, Vaquer, Coula- 
rou, Treinen-Claustre 1989), le Laouret Ã Flou- 
re (fouille Gasco, Carozza et Fry). Ces Ã©tude 
contribuent au renouvellement des problÃ©mati 
ques; En Albigeois, des fouilles rÃ©cente nous 
permettent de dresser un Ã©ta de la question. 
Jean-Marc SÃ©guie et Jean-Pierre Giraud ont 
rÃ©cemmen conduit des recherches sur les 
nÃ©cropole du sud albigeois. Celles-ci ont livrÃ 
d'importantes sÃ©ries actuellement en cours 
d'exploitation. Des sites d'habitat ont Ã©gale 
ment fait l'objet d'investigations. Parmi eux il 
convient de signaler la fouille de Lacaze-Haute 
Ã Castre (F. Pons) ainsi que les stratigraphies 
des habitats groupÃ© de Penne (Carozza, 
Gasco, 1988). 

2. Les dÃ©coupage chronologiques de 
la fin de l'Ã¢g du Bronze 

Comme nous l'avons prÃ©cisÃ le dÃ©coupag 
chronologique en vigueur en Languedoc et 
dans les rÃ©gion limitrophes prend pour base 
les travaux de J .  Guilaine. Ces travaux laissent 
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une large part aux chronologies Nord-Orienta- 
les (W. Kimming 1952, J.-J. Hatt). Des liens 
culturels manifestes unissent ponctuellement 
-ou non- les ensembles septentrionaux et 
mÃ©ridionaux Cependant, des apports mÃ©diter 
ranÃ©en ont pu Ãªtr clairement Ã©tablis D'une 
faÃ§o plus gÃ©nÃ©ral l'absence de datation C l 4  
sur des ensembles clos se fait cruellement res- 
sentir. En ce qui concerne la fin de l'Ã¢g du 
Bronze, l'inÃ©galit de reprÃ©sentatio des diffÃ© 
rentes phases chronologiques est notoire. En 
effet, si certaines pÃ©riode sont reprÃ©sentÃ© 
par de nombreux sites -et par consÃ©quen par 
un abondant mobilier- d'autres pÃ©riode souf- 
frent d'un dÃ©fici manifeste de la recherche. 
Ces carences, telles que la transition Bronze 
moyen/Bronze final, peuvent Ãªtr interprÃ©tÃ© 
comme des hiatus ou des ruptures dans le 
temps. Il est possible d'envisager des chronolo- 
gies rÃ©gionale spÃ©cifique et de proposer une 
lecture spatiale ouverte faisant abstraction d'un 
dÃ©coupag chronologique trop rigide. 

La phase ancienne du Bronze final (Bronze 
rÃ©cen ou Bf.1) demeure Ã ce jour obscure. En 
Languedoc Oriental, Bernard Dedet a pu met- 
tre en Ã©videnc un horizon oÃ Ã©taien mÃªlÃ© 
des cÃ©ramique d'influence "italique" (anses ad- 
ascia ou Ã poussier) et des urnes Ã col ornÃ©e 
de mamelons cylindriques d'obÃ©dienc conti- 
nentale (Dedet 1985). Bien que de tels hori- 
zons soient inconnus dans le bassin audois, J. 
Guilaine postulait sur l'existence d'une phase 
de "transition" entre le Bronze moyen et le 
Bronze finale 2 (Guilaine 1972). En Langue- 
doc, et plus gÃ©nÃ©raleme sur les retombÃ©e 
mÃ©ridionale du Massif Central, rien ne permet, 
Ã l'heure actuelle, et sur la base des mobiliers 
cÃ©ramiques de dÃ©fini un Bronze final 1 (Gui- 
laine 1990). 

Le Bronze final 2 est relativement bien 
reprÃ©sent sur le piÃ©mon de la Montagne 
Noire ainsi que sur le littoral mÃ©diterranÃ©e En 
l'Ã©ta actuel de la recherche, le dÃ©coupag 
chronologique proposÃ pour le Bf.2 lors du 
colloque de Nemours (cÃ©sur Bf. 2a/Bf .2b) ne 
paraÃ® pas transposable tel quel au Languedoc 
Occidental. C'est en se basant sur la fouille de 
la Grotte du Hasard Ã Tharaux (Languedoc- 

Oriental, Roudil 1972) que J.-L. Roudil a vali- 
dÃ cette hypothÃ¨se Cette cÃ©sur soulÃ¨v le 
problÃ¨m des influences orientales de type 
France-Orientale sur la bordure sud-ouest du 
Massif Central et plus gÃ©nÃ©raleme dans le 
Midi. Les ensembles clos sont encore trop peu 
nombreux pour que l'on puisse apprÃ©cie les 
associations typologiques. Sur le plan stricte- 
ment chronologique, les datations C l 4  cali- 
brÃ©e ne permettent pas de spÃ©cifie la durÃ© 
du Bronze final 2. 

Le Bronze final 3a fut principalement illus- 
trÃ par les recherches conduites par M. Guy en 
Narbonnais (M. Guy 1956), puis par l'Ã©tud du 
mobilier du Laouret, effectuÃ© par J. Guilaine. 
Toutefois, cette phase demeure Ã nos jours mal 
dÃ©finie CaractÃ©ris par un amollissement gÃ©nÃ 
ral des formes, le Bronze final 3a est marquÃ 
par l'apparition des premiers dÃ©cor incisÃ© au 
double trait. Cependant, la question de l'exis- 
tence d'une rupture typologique entre le Bron- 
ze final 2 et 3a reste posÃ©e Cette cÃ©sur 
doit-elle Ãªtr mise sur le compte d'apports cul- 
turels exogÃ¨ne ou, plus simplement, d'innova- 
tions indigÃ¨nes A l'instar du phÃ©nomÃ¨ 
perÃ§ pour le Bronze final 2, la durÃ© de cette 
pÃ©riod demeure mal connue. 

Le Bronze final 3b se situe Ã la "charniÃ¨re 
de l'Ã¢g du Bronze et de l'Ã¢g du Fer. En Lan- 
guedoc, il se singularise par l'influence du grou- 
pe de Mailhac 1. Cette "culture" est dÃ©fini Ã 
partir des fouilles du site Ã©ponym (0.  et J. Taf- 
fanel) et de nombreuses nÃ©cropoles Bien calÃ© 
en chronologie relative, elle livre de bons fossi- 
les directeurs. Cependant la question de 
l'absence de style cÃ©ramiqu Mailhac 1 (stricto- 
sensu) en contexte Bronze final 3b a Ã©t soule- 
vÃ© lors de la fouille du site de Carsac Ã 
Carcassonne (Guilaine et alii 1986). L'aire de 
diffusion des seuls motifs anthropomorphes ou 
zoomorphes s'Ã©ten de la plaine audoise au lit- 
toral languedocien. L'hypothÃ¨s d'une "dilu- 
tion" du groupe de Mailhac 1 a Ã©t dÃ©veloppÃ 
au sujet des Grands Causses (Constantini et alii 
1985), du Languedoc-Oriental et de l'Albigeois 
(Carozza 1991). 

Il suffit de se reporter Ã l'article de J. Guilai- 












