Religion — det 21. arhundredes udfordring

| det 20. arhundrede begyndte religion sa smaé aif gnode som forskningsfelt. Efter 2.
Verdenskrig blev den danske befolkning mere seladeet, og religionens samfundsmaessige
betydning blev derfor betragtet som minimal. Salphlig d. 11. september 2001 blev religionen
igen genstand for opmaerksomhed, fordi det varimdggfundamentalister, der stod bag angrebet pa
World Trade Center. Terrorangrebet d. 11. septersdtte fokus pa de mange religigse beveegelser
som reagerede mod den dominerende globaliseringyileamisering og sekularisering.

Taarbaek-preesten Thorkild Grosbgll, reagerede agses del af en endog meget lille del
dansk beveegelse mod det, han betragtede som dénedende forstaelse af forholdet til Gud
blandt preester i Folkekirken, da han d. 23. maj2@dalte, at haikke troede pa Gud.

Selvom Thorkild Grosbglls udtalelser ikke fik vendemspaendende betydning, sa fik de
dog danskerne til pa ny at forholde sig til desklake spargsmal om, hvorvidt Gud bar anskues
som immanent eller transcendental. Spagrgsmaletvamvidt Gud bgr opfattes som en del af
mennesket eller som en egenartet skikkelse, hadaask kontekst ofte veeret rejst siden N.F.S.
Grundtvig skrev sine bergmte preedikener i 180@talbrundtvig gjorde sig til talsmand for en
immanent gudsopfattelse, hvor Gud blev betragtet s@anifesteret i det enkelte menneske. Modsat
denne opfattelse, pleederede eksistensfilosoffearSgierkegaard i samme periode for, at Gud var
kvalitativt forskelligt fra mennesket. Nar spargéet@m Guds forhold til det enkelte menneske pa
ny dukkede op i 2003 var det blandt foranledigeteat tiltagende multireligigsitet i det danske
samfund, og det er i denne kontekst, at de trewsaasizidenskabelige antologier fra Kgbenhavns
Universitets satsningsomrade "Religion i det 2huadrede” skal leeses.

De tre antologier er 'Gudstro i Danmark’ (2005) ud&billeder —Ytringsfrihed og religion
I en globaliseret verden’ (2006) og 'Vendepunkté&eligion mellem konflikt og forsoning’ (2007).

De tre antologier komplementerer hinanden i detltdehandler om religion i det 21. arhundrede.



Perspektivet er dog forskelligt. Forfatterne i 'Gtrd i Danmark’ behandler, som titlen ogsa
antyder, danskernes forstaelse af Gud, mens fenfetti de to senere antologier tillige anleegger et
internationalt perspektiv. Der forekommer en veniadskridende erkendelse hos enkelte forfattere,
og derfor anmeldes antologierne i den publicereelkefglge. Det skal bemeerkes, at alle
antologierne er tveerfaglige, og at de derfor indtidtomeget forskellige bidrag. Den rade trad i de
bidrag som ekspliciteres i dette review er, at deres sammenhaeng giver et socialvidenskabeligt
indblik i hhv. danskernes gudstro, problemstillimgei forbindelse med Muhammed-krisen i 2006
og den filosofiske forstaelse af beveegelsen frdlikotil forsoning.

Peter Lichau leverer som den fgrste i 'Gudstronmark’ et overbevisende argument, for
at sekulariseringen af samfundets institutionee iklar medfgrt en aftagende individuel tro. Modsat
de tendenser man har observeret i 1970’erne ogei®@0 sa er der 1990’erne klart en stigning i
antallet af troende mennesker. Det er dog det siachau betegner som en individualiseret tro, og
spgrgsmalet der melder sig, og som i gvrigt besvseaere i antologien er, om den nye
individualiserede gudsdyrkelse kan og bar rummeenrfor folkekirken. Hans Raun Iversen viser
folgende, hvordan syv idealtyper for religion, siomaes i en dansk kontekst, deler strukturen: Gud,
moral, bestemmelse, og hvordan denne tredelingygnatien frugtbar vekselvirkning mellem
forskellige danske trossamfund. Raun Iversen argtener endvidere for, at danskernes
religionsudgvelse sker pa et folkekirkeligt grumgllag at dette udger det, han billedligt betegner
som danskernes ’religionspark’. Margit Warburg velfgrer i et vist omfang denne argumentation,
idet hun viser, hvordan normerne i samfundet —sddsaldte civilreligion- bliver medieret igennem
en lang raekke forskellige samfundsmaessige institati Hendes pointe er, at denne mediering ikke
kun sker gennem Folkekirken. Denne forstaelse @&ilgrHjarvard, som argumenterer for, at
folkekirkens funktion bade erstattes af og mediggeenem den TV- transmitterede

underholdningsindustri. Julegudstjenester og hdstggnester, som tidligere samlede danskerne



arligt, erstattes nu med sofahygge om TV-serier Btatador eller Riget, mens de rester fra
folkekirken som bevares, bliver det via transmissidfra royale bryllupper og barnedaber. Selv om
der stadig findes en steerk tilknytning til folkekeén blandt danskerne, sa findes der ogsa religigse
rebeller, som protesterer mod den relativt fastlésikekirkelige liturgi. Olav Hammer analyserer i
sit antologibidrag hjemmesiden selvet.dk, og vissrdan mange danskere organiserer sig i ny-
andelige communities pa internettet. Spgrgsmalefoticekirkens rummelighed, som er blevet
aktualiseret i flere antologibidrag, tages op afilG®Rubow. Hun har interviewet en raekke praester
om deres forhold til Gud, og i hendes analyse sgsadl Thorkild Grosbglls forhold til Gud langt fra
er enestaende.

| antologien 'Gudebilleder’, der - med direkte hesmng til Muhammedkrisen- har
undertitlen 'Ytringsfrihed og religion i en globséiret verden’, behandles spgrgsmalet om
ytringsfrihed i forhold til religigse hensyn. MardVarburg viser, hvordan globaliseringen har
pavirket spillereglerne for forholdet mellem retigiog (national?)stat. Hun analyserer, hvordan fire
specifikke karakteristika ved globaliseringen fatyning for at Muhammed-krisen eskalerede.
Jargen S. Nielsen argumenterer for, at religioteiger en mindre betydningsfuld rolle i de
forholdsvis sekulaere europaeiske samfund, og at Mated-krisen opstod, fordi vi i Danmark har
sveert ved at forstd, at religion har stor betydmimgislimske samfund. Han giver endvidere et
indblik i nyere retninger inden for Islam. | forldiil Jgrgen S. Nielsens historiske perspektiv,
anleegger Ole Waever en politologisk synsvinkel. Whever opfatter Muhammed-krisen, som et
eksempel pa en ny type konflikter som skabes, fglabaliseringen har udraderet skellet mellem
indenrigs- og udenrigspolitik. Ole Waever argumeertéor, at individet palsegges det diplomatiske
ansvar, som tidligere har hvilet pa staterne, dgwtammed-krisen opstod, fordi enkeltpersoner
(her Carsten Juste og Flemming Rose) ikke var B&viom deres diplomatiske ansvar. En anden

pointe, som Ole Weaever fremhaever er, at diplomatngvar er forbundet med bevidstheden om, at



alt hvad der er lovligt ikke ngdvendigvis er legiti Det var legalt, at publicere de 12 karikaturer,
men kulturel tolerance, burde have afholdt Jyll@oed$ens redaktion fra at trykke
karikaturtegningerne. Med henvisning til det multtkirelle U.S.A. argumenterer Ole Waever for, at
kulturel hensynstagenhed kan forebygge situatismmn Muhammed-krisen, og at man dermed kan
undga at indfagre censur i form af (endnu) en legigkraenkning af ytringsfrineden. Spagrgsmalet er
dog, om kulturel hensyntagenhed kan erstatte legdikraenkninger af ytringsfrihneden? Som lseser
foranlediges man til at spgrge, om ikke den amaska 'kultur af hensyntagenhed’ kan teenkes at
veere et produkt af mange ars retspraksis? Det kamsiie samfund, er jo om noget et samfund,
hvor det moderne subjekts ukraenkelighed har restiitenstigenddegal indskreenkning af
ytringsfriheden, sddan som det ogsa er set inien@t med FN'’s sdkaldte racismekonvention
(1965) og kvindekonvention (1979), som ogsa Danrharkratificeret. Stig Hjarvard anskuer
ligesom Ole Waever Muhammed-krisen som en konsekaegi®baliseringen, men vel at maerke,
mediernes globalisering. | hans optik skyldtesedajsat de 12 karikaturtegninger blev
rekontekstualiseret af de globale medier, sddéegaingerne i forskellige nationale offentligheder
blev tillagt et nyt, politiseret indhold. Karikategningernes fremkomst tolker han pa sin side som
et led i en repolitisering af den danske pressa, lsar fundet sted op gennem 1990’erne. Teologen
Niels Henrik Gregersen analyserer i sit antologéugdforholdet mellem religionsfrined og
retsstaten. Overordnet ser han en tendens tilledasisering pa samfundsniveau, og derfor
vurderer han, at religigst funderede konfliktersiddrebygges ved en erkendelse af, at alle
religioner har deres sarbarheder, og at det eedkeltes ansvar at vise hensyn. Niels Henrik
Gregersens analyse komplementerer Liichaus anaty2005, idet Gregersen argumenterer for, at
de velinstitutionaliserede trossamfund mister beitygl i det offentlige rum, mens Luchau
argumenterer for at individualiserede, pragmattséisformer vinder gget indpas. Hans Raun

Iversen gar i dybden med begrebet anerkendelsehaaranser for centralt i den aktuelle



samfundsdebat. Begrebet anerkendelse skaber dgnasik i den socio-kulturelle kontekst —
religionsparken- som Raun Iversen jf. hans tidegentologibidrag fra 2005, anskuer som grundlag
for religionsudgvelse i Danmark. Anerkendelseshsgfecentralitet kendes blandt andet fra Axel
Honneth socialvidenskabelige skrifter — mest kelddinpen for anerkendelse’- og viser indirekte
hvilke normer, 'Gudebilleder’ hviler pa. Efter lagsgp af antologien efterlades laeseren med den
klare overbevisning at afvejningen mellem demokkaifrinedsrettigheder i forhold til
minoritetstro altid bar veere funderet i phroneden praktiske visdom- i den konkrete sociale og
kulturelle kontekst. | forhold til antologiens foétn om at skabe gget forstaelse af forholdet mellem
ytringsfrihed og religigs doxa i en globaliseretden, kunne der veere gnsket et bidrag, hvor der
blev taget udgangspunkt i et euro-islamisk perspektvordan opfattede herboende kulturelle
muslimer sagen om Jyllandspostens Muhammed-karéatog hvordan synes de generelt at
hensynet til ytringsfrineden bgr afvejes i forholdninoritetshensyn i Danmark? Ligeledes kunne
der veere fremfoart et argument fra et mere ortodakslimsk perspektiv.

| antologien 'Vendepunkter —Religion mellem konfldg forsoning’ behandles
spgrgsmalet om religigs konfliktlasning og sonidgt altovervejende normative grundlag for
antologibidragene er, at der bgr skabes forsonielem forskellige religigse grupper, og at
forsoningen derfor er attravaerdig. Denne opfattafdersoningen er taet knyttet til den kristne
forstaelse af soning, og det er muligvis arsadeat tizesten alle forfattere i antologien tager
udgangspunkt i den kristne tro. Pa den ene sidel&tia opfattes som positivt, idet de fleste
danskere- og dermed leesere- deler dette udgangspgnttermed umiddelbart kan identificere sig
med den anvendte forstdelsesramme. P& en andekasidean spgrge, om det som de fleste i hvert
fald i et vist omfang vil betegne som et multi-gatist samfund, er rimeligt at prioritere en enkelt
religion og kun inddrage andre religioner (Buddhesog Islam) i to enkelte antologibidrag? |

forhold til de gjensynlige problemer som danskeyeoropaeere i bred forstand star overfor, burde



den muslimske forstaelse af konflikt og forsonifigemin vurdering veere tildelt mere plads end
Uzma Rehmans bidrag pa 11 sider. Til trods fodeater en steerk bias i forhold til den kristne
forsoningstanke, sa findes der to kritiske bidsmn skaber en behagelig distance til det leeste.
Thomas Brudholm ved at reflektere over om mennes&dwendigvis har et behov for forsoning,

og om det i virkeligheden ikke bgr opfattes sonmfpnderisk at konfliktmaegle. Amalie Ngrgaard
Rathje skaber distance til den kristne soningstaekleat fremhaeve filosoffen René Girards
fortolkningen af kristendommen som en kritik afkan om, at Jesus opofrede sig for at sone
menneskets skyld. Kritikken er velplaceret for steh ses af Hans Gammeltoft-Hansens bidrag, sa
kan Jesus sonoffer i sin ekstrem tolkes som enrgeaersvarsfralseggelse for den enkelte. De fleste
af forfatterne i 'Vnedepunkter’ forstar vendepurikteellem konflikt og forsoning som noget

magisk — med en mere litterger betegnelse- et 'rkagjeblik’. Definitionen af dette begreb

forbliver dog diffus. Det er keerkomment, at Jespiange i sit bidrag sgger at indplacere begrebet i
en bredere sammenhaeng. Med udgangspunkt i filosbléems Finks samfundstypologi plaederer
Jesper Stange for, at det 'magiske gjeblik’ bgkaas som en autoritetstype i det moderne
samfund, som i Finks terminologi betegnes som fodliagssamfundet. Forstaelsen af det ‘'magiske
gjeblik’ som en autoritetstype savner dog en nagrdiskussion af begrebet autoritet, og der
savnes ligeledes en kritisk refleksion over hvokkisade begrebet 'magisk gjeblik’ er for
konfliktlgsning i historisk perspektiv. Begrebetrelativt nyt, men det behgver ikke udelukke, at
begrebet kunne have haft betydning i feudalsamfueite i det 'moderne samfund’.

Sammenlignet med 'Gudstro i Danmark’, som primaartdeskriptive og eksplorative
formal, udmaerker begge de to senere antologieresigat have et problemfelt. Problemfelterne
giver tilsammen en laeenge savnet akademisk reflak®ier den nyeste udvikling i (verdens-)
samfundet. En kritisk indvending i forhold til de tantologier er, at spgrgsmalet om ateisme indtil

videre har veeret begraenset til Morten WarmindsagidfGudstro i Danmark’. | de tre antologier er



en altovervejende fokusering pa, hvordan det sidksive individ vaelger at udgve mere eller
mindre veletablerede former for religion. Modsvailetelvrefleksive valg er imidlertitavalg. Et
relevant spgrgsmal er, om ikke mange som en reagdviuhammed-krisen og den seneste
terkleededebat i foraret 2007, har vendt sig bartlé religigse forestillinger, og om en sadan
beveegelse ikke burde gares til genstand for opnusmitksd? Saerligt interessant kunne det vaere at
undersgge dette med tidsseriedata pa tvaers admnéissd. Den problemstilling som Ole Weevers
bidrag fra 2006 tangerer, spgrgsmalet om forhotutem samfundsret, moral og respekt for
individuel tro, kunne ogsa underkastes en neermekyse. En sadan analyse ville kunne belyse
berettigelsen af henholdsvis opdragende foranstgkn eller sanktioner overfor personer, der
beveeger sig i ytringsfrinedens grazone. Yderligemene den diskursive sammenkaedning af
begreberne demokrati, sekularisme, ytringsfrinedatgpnalstat, som fremtreedende politikere i
disse ar artikulerer, ogsa med fordel ggres tiktgard for kritisk analyse. Seerligt efter Muhammed-
krisen fremstar det som patreengende at forstadawnang hvorfor demokrati og sekularisme
konstrueres som en modsaetning til islam og fundgatiesme. Endelig kunne forholdet mellem
Islam og kristendommen ogsa belyses ud fra deredtdbrgudstro med forbehold’ over for savel
den immante som den transcendentale gudsforst&elselMorten Hagjsgaard Thomsen indkredser i
'Gudstro i Danmark’. En forstaelse af, hvordan detividuelle tro pavirker mulighederne for

multireligigs sameksistens, ville veere et gundtidtag i den til tider ophedede politiske debat.
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