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AMATHOUSIENS. ETHIOPIENS ET PERSES

Thierry PETIT

es auteurs grecs du IVe siecle avant J.C. désignaient les habitants

d’Amathonte comme autochtones' ou en faisaient les descendants de
Kinyras, le seul «vrai Cypriote » mentionné dans les poémes homériques’. A
leur maniére, il rendaient ainsi compte des particularités linguistiques de cette
population, qui ne parlait ni gree ni phénicien, mais une langue appelce étéocy-
priote’, attestée par quelques ina{.riptimﬂ; découvertes dans la cité. De celle
autochtonie, les Amathousiens tiraient orgueil en affirmant I"antériorit¢ de leur
présence au regard des populations grecques et phéniciennes ; en corollaire, 1ls
pouvaient également se présenter comme les ¢mules cypriotes des Athéniens,
eux aussi «autochtones » en Grece'. Telle érait la situation légendaire
d’ Amathonte au IV* siecle.

Cependant, dans la description des effectifs qui composaient la grande armeée
de Xerxés en marche vers la Gréce, Hérodote (VII, 90) nous apprend que le
contingent {.}priH[L tait constitué «des représentants de tous les peuples sui-
vants : certains ¢taient originaires de Salamine et d” Athenes, certains d” Arcadie,
d'autres de Kythnos. d autres de Phénicie, d autres encore d’ Ethiopie, comme
I"affirment les Cypriotes eux-mémes ». On reconnait dans cette énumération
I'empreinte des mythes de fondation des différentes cités de I'ile. Les unes
auraient ¢ét¢ fondées par des héros athéniens ou salaminiens (Salamine, Soloi,
Chytroi)®; d’autres par des héros arcadiens (Paphos)®; enfin des colons phéni-

. Pseudo-Skylax, GGM 1, p. 77-78.

1 Théopompe, FGH TS F 103,3.

3, Ou I'« amathousicn » : voir Petit 1998. A cet égard. I"hypothése de Michael Given (1998).
sclon laquelle la langue LlLL} priote n’aurait aucune réelle existence linguistique et reléverait de la
I¢gende élaborée a posteriori, ne me parait pas recevable : j'évoquerai celte question dans un pro-
chain article (voir déja Pett 1995, p. 34, n. 17).

4. Petit 1995,

5. Gjerstad 1944, p. 108-109; 120-121.

6. Gjerstad 1944, p. 111-112. Les Kythniens étaient de race dryope selon Hérodote (VI 406)
pour les Dryopes, voir 1, 146: VIIL 43 et 73, Pour Kythnos, voir Gjerstad 1944, p. 122



74 THIERRY PETIT

ciens auraient fondé la ville de Kition et peut-étre Lapéthos’. Reste I'étrange
mention de ces colons éthiopiens®.

Des Ethiopiens & Chypre ?

Lorsqu’il décrit les cités cotieres de I'ile, le Pseudo-Skylax (IV® siecle ?7) pré-
cise souvent s1 elles sont «grecques » ou «phéniciennes » ; pour la seule
Amathonte, le géographe indique: «ils sont autochtones» (auTdybovig
etow)’. En effet, pour des raisons linguistiques évidentes, seuls les
Amathousiens sont susceptibles de se réclamer d’une ascendance a la fois non
grecque et non phénicienne. Or, dans leurs énumérations respectives, Heérodote
et le Pseudo-Skylax s’accordent a distinguer trois groupes linguistiques seule-
ment, qui se correspondent terme a terme, a la seule condition d’identifier les
Amathousiens du géographe avec ces C}fpnmes venus d’ Elhmp:e“’

En outre, Hérodote prend soin de préciser qu'il s .:l}__._ll de traditions locales
(b avTor Kunptm Aéyouor); laffirmation doit donc émaner des Amathou-
siens eux-meémes. Pour quelles raisons affirment-ils étre descendants des Ethio-
piens ? Et pourquoi avoir apparemment changé de généalogie quelques décen-

nies plus tard, en se présentant désormais comme autochtones, descendants de
Kinyras ?

L’Ethiopide et Amathonte

Il est bien sir totalement exclu que le texte d’Hérodote fasse allusion a une
ancienne migration de populations africaines, autrement dit des Elhu}pmns his-
toriques, dont il connaissait pourtant I"existence. II semble aussi trés peu pro-
bable que cette identification ait été inspirée par une ressemblance entre des
populations insulaires et les Ethiopiens, dont I'apparence phquue ¢tait si sin-
guliére pour un Gree''. C’est plutét du coté du mythe qu'il faut chercher une

7. Sur la possibilité d'une légende de fondation associée a la «Carthage de Chypre »
(Kition7), voir Baurain et Bonnet 1992, p. 183-188. Sur Lapéthos «la Phénicienne », voir
Pseudo-Skylax, GGM |, p. 77-78.

8. Le premier (et le seul 7) & avoir relevé I'importance de ce passage et a I'avoir mis en rapport
avec le fragment du Pscudo-Skylax fut Meister 1911, p. 168.

9. GGM 1, p. 77-78. 1l termine cependant son paragraphe en précisant qu'il y avait d’autres
bourgs barbares a I'intéricur de I'fle. Toutefois, a de trés rares exceptions pres (Paphos ou Golgol,
cités qui ne sont pas « barbares »), I'archéologie et I'épigraphie n ont confirmé la présence d ins-
criptions étéocypriotes qu'a Amathonte : Petit 1998, p. 246, §3.

10. Les populations cypriotes grecques, originaires de Salamine, d’Athénes, d"Arcadie et de
Kythnos selon Hérodote, correspondent aux villes grecques du Pseudo-Skylax (Salamine et
Marion sont explicitement désignées comme telles ; tandis que I'ethnique manque pour Carpaseia,
Kérynia et Soloi): les populations cypriotes venues de Phénicie répondent a « Lapithos des
Phéniciens » (curieusement Kition, ville phénicienne par excellence, est absente du texte); les
populations originaires d'Ethiopie chez Hérodote ne peuvent donc que correspondre au dernier
terme du trindme: les Amathousiens «autochtones» du géographe. L'épigraphie confirme
dailleurs 1"existence de ces trois groupes linguistiques.
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explication, comme I'indique I'origine assignée par Hérodote aux autres popula-
tions cypriotes, dans le paragraphe en question.

Les récits de fondation des cités cypriotes, attestés a partir de |I'époque clas-
sique, ont tous pour fondement les poémes héroiques grecs'”. Ce sont des héros
homériques qui fondent Salamine (Teucros) et Paphos (Agapénor); ce sont
Akamas et Démophon, deux figures athéniennes de I'lioupersis, qui fondent
Soloi'. Au début du V¢ siécle au plus tard, certaines villes, sinon la plupart, ont
déjffi adopté des légendes de fondation et des généalogies a base €pique. C'est ce
qu atteste la phrase d’Hérodote, qui en est 'un des plus anciens temmgnages
Dans un tel contexte, la mention des EIJ‘l]{}pIE:I]‘-. ne peut que renvoyer elle aussi a
un réeit épique. Il s’agit trés certainement de 1’ Ethiopide, pm..me perdu, mais dunt
la teneur est assez bien connue'. L'épopée est certainement trés ancienne : plu-
sieurs détails du récit semblent méme indiquer qu'elle est antérieure aux récits
homériques'®. Elle connut une grande diffusion, en particulier au V© siécle'’. Ainsi,
d I’équUﬂ EId‘SSi{]UE de nombreuses ceuvres littéraires s inspirerent-elles de ce
cyu;,le , ainsi que la peinture de vase'” et la sculpture-“ Lﬂrsqu il rédige son
Enquéte, Hérodote ne peut I'ignorer et la mention d’Ethiopiens a Chypre y fait
certainement référence. Le poéme narrait I'intervention de Memnon, roi des
Ethiopiens, venu porter secours aux Troyens assiégés par les Achéens. A Iinstar
d’Hector, Memnon apparait comme un adversaire valeureux d’Achille. La res-
semblance du personnage avec le fils de Priam ne s’arréte pas 1a*' : tous deux sont
fils de déesses, puisque Memnon est fils d’Eds, 1" Aurore, et de Tithonos® ; leurs

11. Voir, par exemple, Hérodote, 111, 20 I 101; VII 69-70; etc. A I"époque archaique,
d’ailleurs, Memnon n’est jamais représenté sous des traits négroides (Kossatz-Deissmann 1992, p.
449 et 461, bien qu'il n’en aille pas de méme des Ethiopiens de sa suite (Ibidem, p. 460 et 461).

12. Y compris les légendes peut-étre attachées aux cités phéniciennes : Baurain et Bonnet
1992, p. 183-188.

13. Gjerstad 1944, p. 120.

14. Nous n'avons de témoignage antéricur que pour Salamine : Eschyle, Les Perses, 895-897 ;
Pindare, Néméennes, 1V, 75.

15. Pour les sources et un résumé du récit, voir Schoeck 1961, p. 8-9 et Brinkmann 1985,
p. 115.

16. Elle serait I'ceuvre d” Arctinos de Milet, selon Goosens 1939, p. 327, n. 4. Schoeck (1961)
présente maints indices de cette antériorité : p. 10-14; 18 : 21-22. Pour une vue synthétique de sa
thése, voir p. 109-120. 1l en vient méme a parler de la memnonische Struktur der IHias (p. 13). Vour
aussi Miihlestein 1986, p. 209-211 ; Kossatz-Deissman 1992, p. 448.

|7. L'ensemble du cycle attaché au personnage de Memnon (la « Memnonide ») parait avoir
marqué les Grecs : Schoeck 1961, p. 8.

|8. Notamment des ceuvres d'Eschyle, Sophocle, Simonide, Témésithéos (Pley 1931, col. 644 ;
Kossatz-Deissmann 1992, p. 449),

19. Voir Kossatz-Deissmann 1992,

20. A la fin du VI siécle, la frise du trésor de Siphnos montre Memnon combattant Achille, et
leurs méres respectives, Thétis et Eds, plaidant la cause des fils auprés de Zeus (Brinkmann 1985,
spéc. 110-121).

21. Elle a frappé depuis longtemps les commentateurs (voir, par exemple, Kossatz-
Deissmann 1992, p. 448-449). Mais différents parallélismes se chevauchent et les correspon-
dances ne sont pas univoques : voir Schoeck 1961, passim (spéc. p. 9; 14-17; 23 ; 55-64).

22. Odyssée, 1V, 188 : Hésiode, Théog., 984-985 ; Apollodore, 111, 12, 4 ; Diodore, 1V, 75, 1-4;
Virgile, Enéide. 1, 751 ; Elien, HN, V., 1 ; Quintus de Smyrne, 11, 553.
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armes sont €galement forgées par Héphaistos™ ; tous deux combattent et tuent un
ami tres cher d'Achille, Patrocle pour Hector, Antilochos pour Memnon® ; tous
deux tombent sous les coups du Péléide™.

Dans 1'épopée, les Ethiopiens apparaissent comme un peuple fabuleux : ils
habitent aux confins du monde®®, au bord de I’Océan, cette vaste étendue d’eau
qui entoure la terre ferme de toutes parts, d’ou émerge le Soleil a I’ Aurore et ot
il disparait au crépuscule”. Ils entretiennent d’ailleurs d’autres rapports avec le
Soleil : ils banquettent avec les dieux 4 «la Table du Soleil » ** et leur nom
méme, Aithiops, signifie « au visage brilé (par le Soleil) »*. 1l s’agit donc d'un
peuple privilégi€, proche des dieux, vivant dans un état pré-prométhéen® ; ils
sont considérés comme Immortels*, du moins ils bénéficient d'une longue vie™
[Is sont parfois assimilés aux hommes de I’ Age d’or et aux habitants des Iles des
Bienheureux™, lesquelles sont également situées aux confins de la terre, au bord

du vaste Océan™, Les auteurs antiques sont unanimes a célébrer leur beauté et
leur justice.

Memnon et Amathonte ?

Pour la population d’une cité, descendre de ce peuple constitue en soi un titre
de gloire. Toutefois la considération dont sont entourés les Elhmptens ne suffit
pas i expliquer le choix mythique des Amathousiens, qui aurait pu se porter sur
d’autres personnages ou peuples de I'épopée, comme ce sera le cas par la suite
avec Kinyras L‘r:xpiicali::m d’une telle élection réside en partie dans les traits
caractéristiques attribués a Memnon. Vivant au bord de I'Océan, li ou le Soleil
se &ve et 12 ol il se couche, les Ethiopiens sont susceptibles de résider a I'ex-
tréme Orient comme a 'extréme Occident. Malgré cette ambiguité géogra-
phique implicite, Memnon, leur roi, semble bien venir de I'Est*, puisque sa

23. Hésiode, Théogonie. 984-985 ; Proclos (cité par Schoeck 1961, p. 7); Virgile, Enéide, 1,
751,

24. Pindare, Pyth., V1, 28-36; Elien. HIN. V, 1.

25. Pindare, Ném., V1, 88-90 ; Diodore, 1V, 75, 3 ; Quintus de Smyrne, 11, 542-543.

26. liade, 1, 423-424 ; XXIIl, 205-207 : Hésiode, Travaux. 527 : Eschyle apud Strabon XV,
3, 7(728).

27. Odyssée, 1, 22 cf. Eschyle, Prométhée enchainé, 807-809. Voir Hofmann et Vorbichler
1979, p. 17-21 ; Lonis 1980, p. 75.

28. Vernant 1972 ; Hofmann et Vorbichler 1979, p. 110-116 ; McLachlan 1992,

29. Treloar 1973 p. 43 ; Hofmann et Vorbichler 1979, p. 17-19 ; MacLachlan 1992.

30. Hofmann et Vorbichler 1979, p. 115.

3 1. Hofmann et Vorbichler 1979, p. 115 et 127,

32. McLachlan 1992.

33. Vernant 1972, p. XVI1; Hofmann et Vorbichler 1979, p. 45 ; Lonis 1980, p. 76-78 ; ¢f. Nagy
1994, p. 255.

34. Odyssée, 1V, 561-565 ; Hésiode, Travaux, 167 ss. Voir Hofmann et Vorbichler 1979, p. 16.

35. Goukowsky 1974, p. 111-112; Hofmann et Vorbichler 1979, p. 23. Du moins avant
I"époque hellénistique (Drews 1969). C'est la tentative maladroite d'Hérodote d'identifier les
mythiques Ethiopiens avec les populations soudanaises qui a donné licu d une série de confusions
chez les auteurs postérieurs (Goukowsky 1974, p. 112 ; Hofmann et Vorbichler 1979, p. 30-44).
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mére n'est autre qu'Eds, I’Aurore. De méme, sa tombe est diversement située,
mais toujours dans I'Orient asiatique : Troade, Assyrie, Syrie*. Cependant, la
plupart des récits concernent plus précisément la Susiane. Selon Eschyle. il est
originaire de Suse, ville que son pere, Tithénos, aurait lui-méme fondée, qu'il
gouvernait alors et ou se trouvait son palais’. Dans une version plus historici-
sante™, Ctésias fait de Tithonos le gouverneur (oTpatnydc) de Perside, sous les
ordres du roi assyrien, Teutamos™. C’est & Suse méme qu’Eos, la déesse Aurore,
connut Tithonos et engendra Memnon™. Chez Pausanias, la mére de Memnon
elle-méme est dite kissienne®'. C’est de cette région encore que, selon Ctésias,
Memnon courut a la rescousse de Priam, vassal (nrjkooc) de Teutamos, en se
voyant confier par le roi d’Assyrie dix mille Ethiopiens, dix mille Susiens et
deux cents chars*, En outre, Suse est souvent appelée « la ville de Memnon »,
en particulier chez Hérodote* ; parfois celui-ci désigne plus précisé ment comme
Memnoneia le palais de la ville®, ce que confirme Ctésias en ajoutant qu’il sub-
sista jusqu’a I"hégémonie perse®. Or, tandis qu Hérodote et Ctésias placent le
palais de Memnon 4 Suse™, Pline nous dit qu’il était situé en Ethiopie®’.
Lidentification entre Suse et [|'Ethiopie Iégendaire s’en trouve donc
confirmée®™. Enfin, selon certaines sources, c'est a Suse que le corps de
Memnon aurait éé transporté apres sa mort*, et qu’il serait enseveli*.

Dans le personnage de Memnon, les modernes se sont plu 4 reconnaitre la
personnification épique des empires orientaux qui se¢ succéderent en Asie”',

36. Hofmann et Vorbichler 1979, p. 23. Bien que I'on montre plusicurs tombeaux de Memnon,
ils sont tous localisés en Asie (Diodore, 1, 2, 1) : a4 I'exception des colosses de Memnon a Thébes
dont I'appellation doit étre tardive (Goosens 1939, p. 336-337 ; Kossatz-Deissmann 1992, p. 448).
Cf. Eschyle. apud Strabon, XV, 3, 2 (728). Pour les rapports entre Amathonte et la Colchide, voir
prochainement Antoine Hermary, dans ces mémes Cahiers.

37. Eschyle, apud Strabon, XV, 3, 2 (728); Diodore, 11, 22 ; ¢f. Pausanias, X, 31, 7 pour ceci,
voir Hofmann et Vorbichler 1979, p. 23.

38. Suivant I'interprétation de Pley 1931, col. 649.

39. Ciésias FGI 688 F 1 (22, 3).

40). Hésiode, Théog., 984-985 ; Diodore, IV, 75, 1-4.

41. Eschyle, apud Strabon, XV, 3, 2 (728) ; Pausanias, X, 31, 7 ; or Hérodote (111, 91) identifie
les Kissiens avec les populations vivant autour de Suse. Voir Goosens 1939, p. 337-338.

42. Ctésias FGIHGEBF 1 (22. 2.

43.V, 54 ; VII, 151. La méme idée est reprise chez Elien, NA, V, 1.

44. Hérodote, V, 33.

45. Ctésias FGH 688 F 1 (22, 3).

46. FGH 688 F 1 (22.3).

47. Pline, HN, X, 26.

48. Pour certains auteurs, le Memnoneion serait plutot la citadelle (Eschyle, apud Strabon,
XV, 3, 2 [728]). Il est vrai qu’archéologiquement la ville (asry) se confond avec les trois collines
de I'Apadana, de I'« Acropole » el de la « Ville royale » (Briant 1996, p. 77-80 ; Boucharlat 1997).

49. Notamment Ciésias FGIT 688 F 1, 22, 4 (Diodore, 11, 22) : Pley 1931, col. 643-644.

50. Diodore, 11, 22 et Elien, HN, V, 1. Dictys de Créte (VI 10) rapporte que les restes de
Memnon furent transportés a Paphos (voir infra).

51. 11 est vraisemblable que la mention de I'Assyrie est une contamination de 1'épopée par la
renommée de "'empire assyrien historique (Pley 1931, col. 649). Certains ont méme voulu voir en
Memnon un Hittite (Pley 1931, col. 646).
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Mais, plus précisément, Memnon apparait comme |'allégorie de la domination
achéménide en Asie. L'étroitesse des rapports géographiques de Memnon avec
les Perses ne fait plus de doute, puisqu’il était originaire de Suse. Rappelons, i
cet égard. que. pour les Grecs comme pour la plupart des peuples soumis, la
capitale achéménide fut toujours Suse. Notons d’ores et déja que, si elle est
d'inspiration perse, la légende doit étre postérieure a l'accession au trone de
Darius I¢: il fut, en effet, le premier souverain de la dynastie a faire ceuvre de
batisseur sur les trois collines de la ville haute™.

Mais le parallélisme entre Memnon |'Ethiopien et les Achéménides, souve-
rains de Suse, ne s’arréte pas la. Rédigeant son ceuvre dans les années qui suivi-
rent immédiatement les guerres médiques et encore marqué par la bataille de
Salamine a laquelle il prit part, Eschyle fait venir Memnon de Suse™. Dans I'es-
prit du dramaturge, il ne fait donc aucun doute que le héros est I'archétype du
Perse. Pour Ctésias™, Memnon aurait aménagé la route qui, jusqu’a son époque,
était appelée «route de Memnon » (Memnoneion), laquelle €tait jalonnée de
relais. Selon Pausanias, on montrait méme en Phrygie la route par laquelle
Memnon avait conduit ses troupes™. Cette route évoque bien sur la fameuse
« voie royale » qui reliait Suse a Sardes du temps des Achéménides et qui était
également pourvue de stations (otaBpol)’. En ceci Memnon est présenté
comme le prédécesseur de Darius. Dans le méme passage, Pausanias explique
que Memnon serait venu au secours d’'llion en conquérant tous les territoires sur
sa route™, Par ces conquétes, de Suse a Troie, Memnon constitue de toute €vi-
dence le référent mythique de Cyrus le Grand, qui soumit effectivement tous les
territoires de la Perside a la mer Egée. Ainsi, a plus d'un titre, la geste de
Memnon évoque les réalisations des grands Achéménides.

Persée, Achéménes et Amathonte ?

De surcroit, le cycle éthiopien entretient des rapports mythologiques étroits
avec les Perses. La légende rapporte qu’aprés avoir tué Méduse, Persée parvint
dans I'empire éthiopien et épousa Andromeéde, fille du roi Képheus®. Persée et
Andromeéde engendrérent Persés, qui devint 'ancétre éponyme des Perses®. Or
Eschyle établit un égal lien entre les Achéménides et, d'une part, Memnon,
d’autre part, Persée : alors que, comme on I'a vu, 1l fait de Memnon |"incarna-

52. Pour I"'importance de Suse pour les Grees, voir Boucharlat 1997, p. 54 et Briant 1996, pas-
sim. Et, par exemple, pour les Judéens : Esther, 1, 2 etc.; Néhémie, 1, | 1 Daniel, 8, 2.

53. Boucharlat 1997, p. 56-57; Briant 1996, p. 177-180. Pour I'époque de la diffusion de ces
récits, voir infra, p. 83 et 85.

54. Eschyle, apud Strabon, XV, 3, 2 (728).

55. Ciésias FGH 688 F 1 (22.2).

56. Pausanias, X, 31, 7.

57. Hérodote, V, 52-54 ; voir Briant 1996, p. 369-371. Ce n’est pas un hasard si, dans la des-
cription de la route royale, Hérodote évoque le nom de Memnon (V. 53).

58. Pausanias, X, 31, 7.

59. Hérodote, VII, 61 ; voir Loms 1980, p. 77.

60. Hérodote. V1L 61 et 150.
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tion mythlque de la domination achéménide®, en 472, dans Les Perses, le dra-
maturge présente Xerxés comme « le roi issu de la race enfantée par Ia pluie
d’or » (c’est-a-dire issu de Persée, fils de Zeus et de Danaé)®>. En effet, plusieurs
sources indiquent une relation tres €troite entre Kepheus et son peuple, les
Képhenes, les ElthplLﬂS et les Perses. D'une part, selon un fragment
d'Hellanikos conservé par Etienne de Byzance, les Chaldéens auraient éié pri-
mitivement appelés Képhénes, lesquels « tiennent leur nom de Kepheus, le pere
d’Andromeéde, qui, avec Persée, fils de Danaé et de Zeus, engenda Perseés »®.
Mais, si I'on en croit le texte, du vivant méme de Képheus, les Keéphenes
auraient conquis une région appelée Artaia, dont une autre notice du meéme
auteur nous apprend qu’il s’agit d'une région de Perse « que civilisa Perscs, le
fils de Persée et d"Andromede », soit le petit-fils du méme Kepheus®. Dans la
méme perspective, on remarquera que Sophocle place I'action de son
Andromede en Perse®. Deés avant Memnon, Képheus semble bien étre associé
aux contrées situées a 1'est du Tigre, Susiane et Perside. Le transfert du mythe
de Persée dans cette région est donc trés ancien®™. Or, depuis le V¢ siecle au
moins, la tradition fait de Képheus un roi des Ethiopiens, a ['instar de
Memnon®’. )

En outre, I"assimilation légendaire entre les Képhénes ou Ethiopiens et les
Perses s'impose. Selon un fragment de Nicolas de Damas, Achéménes, le fonda-
teur éponyme de la dynastie perse, €tait fils de Perses, donc petit-fils de Persée
et Andromede, et arriere-petit-fils de Keépheus®. Et les Perses, dit Hérodote (VI,
150), étaient autrefois appelés Képhenes par les Grecs; ce n'est quiapres la
naissance du fils d’Andromede et de Persée qu'ils prirent le nom de Perses.
Enfin, dans un roman tardif d’Héliodore, les Ethiopiques, la continuité gumalu-
gique entre Memnon et Persée est explicitement établie®. Dans ce récit, le roi
¢thiopien Hydaspés ct la reine Persinna ( !) auraient eu pour ancétres, parmi les
dicux, le Soleil (!) et Dionysos, parmi les héros, Persée, Andromede et
Memnon™

61. Eschyle apud Strabon, XV, 728.

62. Les Perses, 79-80 : voir Hotmann et Vorbichler 1979, p. 25.

63. Hellanikos FGH 4 F 59.

64. Hellanikos #GH 4 F 60.

65. Bubbe 1919, col. 2317-2318.

66. Bubbe 1919, col. 2318, la fait remonter & Skylax ou & Phéréeyde.

67. Selon Roscher 1965, col. 990, 1104 et 1110, la premiére mention explicite serait chez
Eunipide.

68. Nicolas de Damas, FGH 90 F 6. Ct. Roscher 1965, col. 1109.

69. Premicre moitié du 11 siécle ap. J.C. selon I'introduction & 1"édition de la C.U.F., p. XV,

70. Héliodore, Ethiopiques, 1V, 8, 2-3; X, 6, 3; X, 14, 7. Outre le nom du couple royal, la
coloration perse de ce royaume éthiopien est évidente. 11 y est dit que Memnon construisit le
palais roval (1V, 8, 3), ce qui renvoie & Suse (cf. supra). Voir aussi X, 24-26 (dénlé des tributaires,
4 I'instar des bas-reliefs de Persépolis) ; X, 41, 2 (Hydaspés et Persinna sont coifl¢s d'une mitra) |
X. 3. | (des gymnosophistes en Ethiopie et leur Lhr::t' a'ap;mllc Sisimithrés [ !]); il est aussi sou-
venl t.|l.u.5unn de satrapes éthiopiens ( !): 11, 24, 2-3 11,32, 1 1 V.9, 2 ; etc.
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S1 I'on suit ces différentes sources, Perses, I'ancétre éponyme des Perses, ne
peut descendre de Memnon que par sa mere, Andromede, et par son grand pére
maternel, Képheus, lequel d’ailleurs est fréquemment présenté, a I'instar de
Memnon, comme un roi des Ethiopiens. On est donc en droit de reconstituer
I"arbre généalogique légendaire de cette dynastie « perso-éthiopienne » de la
maniére suivante :

[los

Laomédon

Tithonos — Eos

|

Memnon + Emathion™

E
Bélos
|
Keépheus Zeus — Danaé
| |
Andromede — Persée
I
Perseés
I
Achéménes

|

Achémeénides
13

Hydaspes — Persinna

On voit mieux ainsi pourquoi les Amathousiens choisirent de s’associer au
cycle éthiopien : cela leur permettait de s’apparenter aux nouveaux maitres de
I"Asie ! Il reste a déterminer comment ils ont procédé.

Képheus, Emathion et Amathonte ?

Le subterfuge mythographique qui autorisait les Amathousiens 2 se dire Ethio-
piens nous ¢chappe dans le détail, puisque, si nous n'avions cette incise

71. Hésiode, Théogonie, 984-985 : Phérécyde, FGH 3 F 73 5 Apollodore, 111, 12, 4. Voir infra,
p. 80,

72. Eschyle apud Strabon XV, 3, 7 (728) combiné avec Les Perses, 79-80. ; voir n. 59, 1l se
peut cependant que plusteurs générations séparent Memnon de Bélos.

13. Ibidem. Plusicurs générations séparent évidemment Persés d'Hydaspés et Persinna, sans
aucun doute celles que constitue la dynastic achéménide clle-méme, par le mythique Achéménes.
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d"Hérodote (VII, 90), I'association I¢gendaire nous serait totalement inconnue. En
particulier, on ne sait a quelle génération de cette généalogie les Amathousiens
prétendaient se rattacher™, Certes Memnon lui-méme est indirectement (et tardi-
vement ?) associé a Chypre, puisque, selon Dictys de Crete’, ses restes auraient
été transportés 4 Paphos ; quoi qu'il en soit, ce n'est pas le héros en personne qui
put y faire souche. Sous toute réserve, on ne peut que formuler deux hypotheses.

1) Un passage de I'Alexandra de Lykophron {‘iSt’r 592) signale deux héros
arecs, Képheus et Praxandros, qui seraient venus a Chy pre. Praxandros_serait
parti de Laconie, tandis que. pour KL]’)hLlIH Lykophron cite trois villes, Oleros.
Dyme et Boura; toutes trois sont situées en Achaie par les notices correspon-
dantes d'Etienne de Byzance™. C’est d'ailleurs ce que confirme une Scholie a
ce passage de Lycophron™, selon laquelle Képheus viendrait d’Achaie et
Praxandros de Lacédémone™.

La question est donc de savoir si ce Kepheus achaien, immigrant a Chypre, et
le Képheus, pére d’Androméde et roi des Ethiopiens, sont identiques. Un frag-
ment déja signalé de Nicolas de Damas permet daffirmer qu’il en est bien
ainsi’ : Achéménes, le héros fondateur de la dynastie perse, et qui ¢tait fils de
Persés, «tire son nom de ce que son ancétre provenait d”Achaie »™. L'ancétre
dont parle le texte ne peut étre Persée, mais bien le Kepheus cypriote venu,
selon Lykophron et sa scholie, de villes sises en Achaie®'.

Alors que Praxandros est associé¢ a Lapethos™, les récits conserves ne préci-
sent pas de C]LIL“L cité cypriote Kepheus ¢tait le Ic:ndal;ur Diverses prﬂpﬂsumns
ont ét€ avancées, sans emporter |'adhésion: on a lel‘:L a Keryneia®™ ou a
Golgoi*. Dans un tel contexte, il n’est pas exclu qu'il s’agisse d’Amathonte.

74. Ceci suppose nthdse — I'existence. auprds du roi d"Amathonte, d'une classe
d*« intellectuels » capables de manier les récits mythographiques afin de les mettre au service de
I"idéologie officielle : les changements idéologiques supposent, en elfet, une ¢laboration par
des spécialistes acuvrant auprés du prince (cf. Fillitz 1996 : cas des royaumes Hausa).

75. Dictys de Créte, VL. 10: « Ab eo ctiam de reliquis Memnonis cognitum mihi, wi tradita
ossa cius apud Paphum his, qui cum Pallante duce Memnonis mari ad Troiam profecti ductore
interfecto ablatague praeda ibidem morabantur... ». le remercic Antoine Hermary d'avoir aturé
mon atlention sur ¢e passage.

76. Euenne de Byzance, s.v. "Qhepog, Aupn, Boupa

77. Schol. Lycophron, 586 ss. (Hadjitoannou 1985, n” 24a ¢t 243). Voir Gjerstad 1944, p. 108.

78. Voir Gjerstad 1944, p. 112.

79. Voir Roscher 1965, col. 1111.

80. Nicolas de Damas, FGH 90 F 6: "Axawpdine 0 fpwe. adp ou war oi  Ilépom
"Ayarpevibar. yéyover uviog Ilepodwe, dvépactar B¢ ano Tol cival Tov mponatopa au
Tou ano’ THo Ayxatac.

81. Voir Roscher 1965, col. 1111. Clest d'ailleurs ¢e qui permet d'en faire parfois un fils
d"Aigeus (Etienne de Byzance, 5.z Ayajiciia). ¢est-d-dire d"Aigalos (Roscher 1965, col. 1111},
nom ancien de I"Achaic (voir Iiade, 11. 575 Strabon, VIII. 349 386: Pausanias, 11, 1, 1;
11, 5, 6 Etienne de Byzance, s.v Alyeipa),

82, Strabon, X1V, 682,

83. Gjerstad 1944, 113 (4 la suite d’autres auteurs @ ibidem, n. 1) mais il signale cette possibi-
lit¢ avec prudence et lui oppose bien des objections.

84. Sur la base du fragment de Lykophron, Roscher 1965, col. 1109, pense qu'il s'agit de
Golgot. Le texte dit: Kndedg 8¢ wal  [lpdfavbpog (...) yaiav Téovrar Dcae  ['ohywv
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2) Selon une ancienne tradition, qui remonte au moins a Hésiode, Memnon
aurait un frere, du méme pere et de la méme mere, nomme Emathion®, C’est
sans doute apres la mort de son frere qu "Emathion devint lui-méme roi des
Ethiopiens®. La légende veut, en effet, qu'Héraclés, en route pour le jardin des
Hespérides, 'ait twé®. En vertu de I'étonnante consonance du nom du héros
("Hpafiwy) avec celui de leur ville ( tlmﬂm‘ir} les rois amathousiens ne | au-
raient-ils pas adopté pour héros fondateur et éponyme™ ?

Les deux hypotheses, d’ailleurs, sont-elles exclusives 'une de 'autre ? Ainsi,
I'étrange mention, dans un méme passage des Métamorphoses d’Ovide, du roi
des Képhenes (V, 97) et d un certain... Emathion (V, 100) ne pourrait-elle avoir
une autre justification que "appartenance commune des deux héros a la lignée
royale éthiopienne ?

Persce et les Perses

Quoi qu’il en soit, en se présentant comme descendants proches ou lointains
de Memnon, les Amathousiens affirmaient ipso facto leur parenté mythique
avec les Perses. Encore fallait-il, pour que ces affirmations eussent une quel-
conque efficacité idéologique, que ceux-ci connussent et admissent ces
I€gendes. Plusieurs indices 'attestent. D abord le logos éthiopien chez Hérodote
semble bien Etre d'origine perse®, ce qui illustre I'intérét particulier des
Achémenides pour Memnon et les Ethiﬂpécns. Ensuite, Hérodote affirme que les
Perses eux-mémes (VI, 54 : i 8¢ 0 mapa Ilepoéwy Adyoc AéyeTar) présen-
taient une version du mythe de Persée qui différait Iégérement de celle connue
des Greces, dans laquelle le héros aurait été assyrien avant de devenir grec (o
[lepoeuec éwv “Acouproc éyéveto "Exany)™.

Dans un autre passage, le pere de |"Histoire montre qu’a I'occasion, lorsqu’ils
le jugeaient diplomatiquement opportun, les Achéménides s’y référaient cux-

avaoonec. Lexpression «terre de la déesse, la Dame de Golgoi », ne désigne pas nécessairement
la cité de ce nom. puisque Golgoi, au méme ttre qu' Amathonte ou Paphos, constituait un de ses
principaux sanctuaires dans Iile. Ce titre équivaut aux appellations « Kypria» ou « Dame de
Paphos ». D'ailleurs, Golgoi passe pour avoir été fondée par Golgos, venu de Sicyone (Etienne de
Byzance, s.v. lohyol). 1l est vrai que Sicyone est proche de ' Achaie, et que dans les récits mytho-
logiques, elle fut souvent confondue (Strabon, VIII, 382, dit que Aigialoi fut le nom ancien de
Sicyone, alors que le terme désigne la terre d’Achate : voir supra n. 81). Est-ce suffisant pour
faire de Golgos, héros éponyme de la cité, et. en tant que tel, création vraisemblablement artifi-
cielle, un parent de Képheus? C'est peu probable, puisque, lorsqu'il parle de Képheus,
Lykophron précise les villes dont il est censé provenir: Oléros, Dymé et Boura; il n’est aucune-
ment question de Sicyone.

85. Hésiode, Théogonie, 984-985 ; Phérécyde, FGH 3 F 73 ; Apollodore, I11, 12, 4,

86. Diodore, 1V, 27. 3 : chez Phérécyde, il est dit « prince » (FGH 3 F 73).

87. Phéréeyde, FGH 3 F73; Diodore, 1V, 27, 3 ; ﬁ.puﬂndnrc . 5.11

88. Phéréeyde, FGH 3 F 73, en fait d'ailleurs le fondateur éponyme d'une autre ville, Emathig,
en Macédoine.

89. Vernant 1972, p. XVI: Hofmann et Vorbichler 1979, p. 172-173.

90. La coloration orientale du mvthe de Persée et Androméde a déja été relevée (Morenz
1962).
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mémes ; en corollaire, ce récit illustre trés clairement I"utilisation poliique que
I'on pouvait faire de ces récits légendaires. Pour exphiquer ["attitude d"Argos
lors de la seconde guerre médique, Hérodote propose deux versions: la pre-
mi¢re émanait des Argiens cux-mémes (VII, 148-149); 'autre, dit-il, était
répandue dans toute la Gréce (VII, 150: "Ee1t 8¢ dihog AGYOG AEYOHEVOC
ava Tnv ‘Eikada). Selon celle-ci, Xerxés aurait envoye des hérauts afin d’ob-
tenir la neutralité des Argiens. Les légats perses auraient d’abord rappelé que,
d’aprés le mythe de Persée, les Perses et les Argiens étaient apparentés @ « Nous
pensons que notre ancétre est Perses, fils de Persée, le fils de Danaé, et
d’Andromede, la fille de Kepheus. » (VIL, 150). Ainsi, si 'on en croit Hérodote,
qui suit, en 'occurrence, 'opinio communis, non seulement le mythe de Persee
était connu et admis des Perses, mais encore, lorsque cela les servait, les rois
achéménides en usaient dans les négociations avec les cités helléniques. De
plus, s"appuyant sur leur filiation avec un certain Keépheus achaien, les Perses
pouvaient présenter leurs prétentions sur la péminsule hellénmque et les cam-
pagnes qu’ils entreprirent & cette fin comme un retour vers la patrie originelle™.
A travers ces divers indices, on voit donc se préciser les contours Iégendaires
d’une offensive idéologique perse en direction de la Grece.

Epnque de I'adoption du mythe

A quelle époque peut-on faire remonter cet emprunt? Le témoignage
d’Hérodote (VII, 90) décrit la grande armée de Xerxes, qu’il rassembla lors de
la seconde guerre médique, soit en 480 ; mais ces remarques de caracteére ethno-
graphique peuvent tout aussi bien concerner la situation linguistique de I'ile a
I"époque de la rédaction de I'Enquéte, soit le milieu ou le troisiéme quart du V¢
siecle. Par prudence, c’est cette date que nous retiendrons comme ferminus ante
quem pour I'affirmation de I'origine éthiopienne des Amathousiens. Cependant,
quoiqu’il soit impossible d’établir I'antériorité d’un phénomeéne sur 1'autre, 1l
est probable que le choix de cette filiation mythologique va de pair avec la fidé-
lité¢ de la ville envers Darius I¢, au moment de la révolte d'lonie et de Chypre.
Ces indices convergents laissent penser qu’a la fin de I'époque archaique, le ro
d’Amathonte entendait s’appuyer sur la nouvelle puissance hégémonique, en
s'associant a elle par le mythe, afin de peser davantage dans les rapports de
force entre Cités-royaumes insulaires.

Des l?thinpicns autochtones

Plus tard, vers la fin du Ve siécle et au V¢ siécle, sans doute sous I'influence
de l'idéologie athénienne de 1'autochtonie™, les Amathousiens adoptérent la
légende qui faisait de leur ville une fondation de Kinyras, l¢ roi cypriote men-
tionné chez Homere. Ils pouvaient ainsi se targuer a la fois d’une primauté par
rapport a leurs voisins hellénophones ou phénicophones et du parallélisme de

91. Bubbe 1919, col. 2318.
92. Petit 1995,
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leur autochtonie avec celle des Athéniens, dont ces derniers s'enorgueillis-
saient™. A premiére vue, I'adoption de cette nouvelle ascendance peut sembler
en contradiction avec 'origine ¢thiopienne, ¢’est-a-dire orientale. et la parenté
perse, affichées quelques décennies auparavant. Certes I'idéologie dominante
d’un Etat et d’une dynastie peut. doit évoluer en fonction des changements his-
toriques™ ; mais de tels revirements ne vont pas sans poser des problemes de
Iégitimation, c¢’est-a-dire d’adhésion des gouvernés a I'idéologie proposée,
laquelle exige quand méme du temps™.

Pour résoudre ce paradoxe apparent, observons d'abord que, dans la course
mythologique a 'antériorité, 'autochtonie amathousienne signifiait avant tout
et peut-ctre seulement la préséance historique sur les voisins grecs et pheni-
ciens. D'autre part, la contradiction est peut-étre moindre qu’il n’y parait de
prtmt.. abord.

19) Dans un passage peu commenté, Diodore affirme que les Elhmpn,na sont les
premiers hommes et que «les preuves en sont ¢videntes » (111, 2, 1). Cest la rai-
son pour laquelle, continue-t-1l, «1ls méritent le nom d autoc !'a‘."t’?”f“i-’ et que cela
est admis par presque tous ». C’est a ce titre que, selon Etienne de Byzance, ils
furent les premiers a honorer les dieux™. On peut donc supposer que I'adjectif
« autochtone » utilisé par le Psceudo- hkyl.n. doit se comprendre, non au sens
géographique, puisque les Ethiopiens ne peuvent étre autochtones a la fois aux
confins du monde et a Chypre i ' “atlleurs pur zeugme
' , mais bien plutét en termes d’antériorité. Notons, a cel
¢gard, que les Amathousiens affirmaient, si I'on en croit Hérodote (VII, 90 : we
avtot Kimnplot Aéyouowy), non pas qu'ils étaient ¢thiopiens, mais qu’ils prove-
naient d'Ethiopie (ot 8¢ ano Ailhonineg).

27) Parmi les différents parents qu’'on accorde a Kinyras, on trouve une mere du
nom de Pharnaké” ou un pére du nom de Pharnakes™, 11 s*agit 1a d’un nom ira-
nien bien connu, en particulier dans les régions occidentales de I'empire perse.
Un certain Artabaze, fils de Pharnakes, dont le fils, par papponomie, s’ appelait
¢galement Pharnakes, fonda une d}fnasliu célebre de satrapes de Daskyleion™.
Sm] pere est un personnage souvent cit¢ dans les archives élamites cunéiformes
de Persépolis : Parnaka'”. 11 était chef de 'administration palatiale et ['un des
principaux personnages de la cour achéménide. 11 est dit fils d’Arshama (gr.
"Apaodpnc); or, selon toute vraisemblance, ce dernier n’est autre que le grand
pere de Darius [¥, Parnaka/Pharnakés serait done le fréere d Hystaspe et 'oncle
paternel du Roi'”'. En dotant Kinyras d'un pére (ou d’une meére) portant un tel
nom, n'entendait-on pas évoquer une ascendance commune avec la dynastie

93. Petit 1995,
94. Voir, par exemple, dans les royaumes Hausa avee 'armivée de 1'lslam (Fillitz 1996, p. 68-
69 ¢1 78-80).

95. Voir, par exemple, Fillitz 1996, p. 68.

96. Etienne de Byzance, s.v. AiGlods ; McLachlan 1992, p. 20.

97. Apollodore, Biblioth., 111, 14, 3 ; Hésychios, s.v Kunipac,

98. Souda, 111, 42, 3 et IV, 326, 24 (Adler) ; voir Baurain 1980, p. 281,

99. Petit 1990, p. 183-187 ; 220-221 : Briant 1996, p. 350-351.

100. Briant 1996, p. 437-438.
101. Briant 1996, p. 437.
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perse et concilier ainsi la tradition €thiopienne et autochtone 7 De la sorte, si
cette derniere hypothese, proposée avec prudence, était fondée, il faudrait
conclure une fois encore que les emprunts mythologiques dont il vient d’étre
question eurent lieu apres 1'accession au trone de la branche collatérale des
Achéménides, soit aprés 522, ce qui nous renvoie une fois encore au tournant
des VI¢ et Ve siécles'™,

Abréviations

LIMC : Lexicon Iconographicum Mythologiae Classicae, huit volumes doubles,
Zurich-Munich, 1981-1997.

RE : Real-Encyclopididie der klassischen Altertumswissenschaft.
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